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SUNUS

H. YESIL

“Diinya sol/devrimci hareketi saflarinda bir siire-
den beri “yeniemperyalist {ilkeler” tizerine bir tartisma
yiiriiyor. Bu tartisma Almanya Marksist Leninist Parti-
sinin 10. Kongresinde parti ¢izgisi haline gelen teoriye
gore, Leninist teori bazinda emperyalizme bagiml iil-
keler kategorisi i¢inde ele alinan bir dizi {ilkenin, Cin
ve Rusya gibi kimi emperyalist biiyiik giiclerle birlikte
“yeniemperyalist” iilke ilan edilmesi {izerine bagladi.
El Yayinlar1 bu tartismada Almanya Marksist-Leninist
Partisi eski baskani Stefan Engel'in bu teoriyi formiile
ettigi “Yeni Emperyalist Ulkelerin Ortaya Cikist Uzeri-
ne” baglikli brosiirii yayinlayarak, tartismadaki bir tara-
fin gorislerini devrimci gevrenin bilgisi ve denetimine
sundu. Cok da iyi yapti. Bu teori izerine tartisma ku-
laktan dolma bilgiler iizerine degil, belgeler iizerinden
yiritiildiigiinde uluslararasi devrimci/sol hareketi iler-
letebilecek bir tartigmadr.

Tartigmada bu bence ¢iiriik, antileninist “yeni” te-
orinin karsisinda olanlarin goriislerinin de okuyucuya
ulagtirlmasinin ¢ok yararli olacagini diistintiyorum.
Inceledigim kadariyla bu tartismada Engel’in teorisi-
nin dogrudan elestirisini acik¢a ve isim vererek yapan
ti¢ grup var; Tiirkiye Kuzey Kiirdistanlh Bolsevikler;
Almanya Bolsevik Inisiyatif ve Avusturyada Dev-
rimci Komiinist Partisi Insas1 icin calisan bir grup.
Bu ¢alismada genisce tavir takinan iki yaziyi bir arada
okuyucuya sunmayi, tartigmay: ilerletmek icin yararli
goriiyorum.

Yazilardan biri Temmuz 2018de Bolsevik Parti-
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zan’in 180. say1s1 olarak yaymlanan “2018de Diinyadaki
Gelismeleri Belirleyen Ne? Emperyalist biiyiik giilerin
diinya hegemonyasi icin dalasi mi, yoksa “Yeniemper-
yalist Giigler’in ortaya ¢itkmasi m1” baghikli ¢aligmadir.
Digeri Avusturyada “Devrimci Komiinist Gazete Prole-
ter Devrim’in Temmuz 2017'de 70. sayisinda yayinlan-
mis olan “Emperyalizm, Uluslararasi Somiirii ve Savas
Tehlikesi,” baslikli makalenin Tiirkiye ile ilgili II. ekidir.

Bu yazilarin daha 6nce El Yayinlarindan ¢ikan Ste-
fan Engel'in kitab1®” ile karsilastirilmali olarak okunup
incelenmesi, dogruya varmaya hizmet edecektir.

Subat 2019

) “Yeni-Emperyalist Ulkelerin Ortaya Cikis: Uzerine”,

Stefan Engel, El Yayinlari, 1. basim: Ocak 2019, Istanbul.
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2018’DE DUNYADAKI
GELISMELERI BELIRLEYEN NE?

Emperyalist Biiyiik Gii¢lerin Diinya Hegemonyasi
I¢in Dalagi my,
Yoksa “Yeniemperyalist Giigler”in
Ortaya Cikmast mi?®

*

“Yeniemperyalist giicler”..
Emperyalist diinyada yeni bir kategori mi?

Diinya sol/devrimci hareketi saflarinda bir siireden beri “ye-
niemperyalist iilkeler” iizerine bir tartisma yiiriiyor. Tartigma 6n-
celikle kendi yayin organi Rote Fahne'nin (Kizil Bayrak) 16/2007 sa-
yisinin 6zel ekinde bu konuda tezlerini ve gerekgelerini ortaya koyan
Almanya Marksist Leninist Partisi (MLPD) tarafindan ilerletiliyor.
Gerek “Marksist Leninist Parti ve Orgiitlerin® 2017'de yapilan “12.
Konferansinda” (ICMLPO), gerekse ICOR (Devrimci Parti ve Or-
giitlerin Uluslararas1 Koordinasyonu)’un Ugiincii Diinya Konferan-
srnda ve yine ICOR tarafindan Ekim Devrimi’nin 100. yildoniimii
dolaystyla diizenlenen kitlesel katiliml1 “Enternasyonal Seminer”-
de MLPD’nin tezleri {izerine hararetli tartigmalar yiriittilda. Tartis-
ma suruyor.

MLPD, bu yeni iilkeler kategorisi i¢in su gerekgeleri getiriyor:

“Diinya ekonomisindeki en onemli yeni gortingii bir dizi yeniem-
peryalist tilkenin ortaya ¢ikisidir. Bunlar saldirgan olarak jeopo-

1)  Bumakale ilk olarak Bolsevik Partizan Dergisinde (Say1: 180, Temmuz 2018)
“2018'de Diinyadaki Gelismeleri Belirleyen Ne? Diinyadaki Gelismeleri
Belirleyen, Emperyalist Biiyiik Giiglerin Diinya Hegemonyasi I¢in Dalagi mi,
“Yeniemperyalist Giigler”in Ortaya Cikmasi mi1? (Stefan Engel'in “Yeniemper-
yalist Ulkelerin Ortaya Gikisi Uzerine” adli brosiiriiniin elestirisi”) bagliklariyla
yayimland.
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litik niifuz alanlarimin yeniden paylasilmasi ve pazarlarin fethi
miicadelesine karistyor ve boylelikle simdiye kadarki emperyalist
sistemin yapisini hissedilir derecede sorguluyorlar. Bu goriingii
agiklanmaksizin ne diinya ekonomisindeki gelismeler ne biiyiiyen
savas tehlikesi ne de hizla kiiresel iklim felaketine dogru gelisme
anlasilabilir ve bunlara uygun strateji ve taktikler ise hi¢ gelisti-
rilemez.®

Yeniemperyalist devletler olarak sunlar sayiliyor:

“BRICS- iilkeleri denen iilkeler (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin,

Giiney Afrika) ve MIST- iilkeleri (Meksika, Endonezya, Giiney

Kore, Tiirkiye) en onemli yeniemperyalist iilkeler haline geldiler.

Yeniemperyalist iilkelere Suudi-Arabistan, Katar, Birlesik Arap

Emirlikleri, [ran ve Arjantin de dahildir™®

Rote Fahne (Kiz1l Bayrak)'nin 16/2017 sayisinin ekinde su iddia
ileri stirtiliiyor:

“Elinizdeki arastirma, bu saglam temelde gelistirilen tezin bilimsel

kamtim sunmaktadir”

14 iilkenin yeniemperyalist olarak sayilmasinin ardindan su ek
konmaktadir:

“Bir dizi diger iilkede de baslayan yeniemperyalist tilkeye doniis-

me siireci bu arastirma i¢in onem tasimaz.”®

Nitel Farkliliklarin Uzerinin Ortiilmesi...

Daha en bastan bu “en 6nemli”, “yeniemperyalist devletler’in
sayllmasinda su goze garpiyor: Burada ekonomik, sosyal ve tarihsel
acidan ¢ok degisik tilkeler hep birlikte bir kategori i¢ine sikistiriliyor.
Aslinda bu tezin savunucular1 da bunun bilincinde. Analizlerinde

2)  “Neuimperialistische Linder-eine neue Erscheinung in der Weltwirtschaft”,
(Yeniemperyalist Ulkeler-Diinya Ekonomisinde Yeni Bir Goriiniim), Rote
Fahne 24/2016, s. 38, Stefan Engel'in MLPD X. Kongresine Ag¢iliy Konugma-
srndan. Engelden yapilan biitiin alintilarda geviri bize ait. Rote Fahne Alman-
ya ML Partisinin Merkezi Yaymn Organidir.

3)  Ayniyerde.

4)  “Yeniemperyalist Ulkelerin Ortaya Cikist Uzerine”, Rote Fahne, 16/2017, 5. 17.
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soOyle yaziyorlar:

“Yiizolgiimleri ve ulastiklar: gelisim asamas: farkldir, sosyo-eko-
nomik yapilar: ve gegmisleri de farklidir®

Fakat bu soylenenler, bu kategori i¢inde sayilan tek tek devletler
arasindaki nitel farkliliklar unutuldugu veya bunlarin iizeri ortiil-
diigiinde, aslinda herkesin bildigi basit bir gercegin tekrarlanmasin-
dan bagka bir anlama gelmiyor: Burada sayilan on dort ‘en dnemli
yeniemperyalist devletin” ikisinde, Rusyada bir donem proletarya
diktatorliigii ve Cinde bir donem Halkin Demokratik Diktatorliigi
hiikiim siirtiyordu. Bu devletler bir donem emperyalist sistemin di-
sinda, sosyalist ve halk demokrasili devletler kampinin bir parcasi
idiler. Buna karsilik geri kalan 12 devletin tarihi, hep emperyalist
sistem i¢inde bagimly; ezilen tilkelerin tarihi olagelmistir.

Yalnizca bu olgu bile aslinda “marksist-leninist” analiz olma id-
diasina sahip bir belgede, bu devletlerin ayni kategori icinde birlikte
ele alinmasini yasaklar.

Fakat bir baska diizlemde de bugiin Rusya, 6rnegin Tiirkiye,
[ran, Arjantin, Katar gibi devletlerle giiya “yeni- emperyalist” olarak
ayn1 kaba atilamaz. Revizyonistlerin 1956da iktidar: biitiiniiyle ele
gecirmesinin ertesinde Sovyetler Birligi adim adim sosyal emper-
yalist bir biiyiik giice doniistii. Onun emperyalizminde yeni olan
bir sey yoktur! Yalnizca 1991-2000 yillar1 arasinda bir zayiflama
donemi yasayan Rus emperyalizmi sosyalist maskesini biitiiniiyle
gikarip atmustir.

Benzer bir durum Cin i¢in gegerlidir: Deng-Siao-Ping revizyo-
nistlerinin 1978de iktidar: biitliniiyle ele gecirmeleri ertesinde, 35
yilda yillik ortalama yiizde 10 ekonomik biiytime hiziyla Cin, tilkele-
rin Gayri Safi Yurt I¢i Hasila (GSYIH) (BIP) siralamasinda, ABD'den
sonra diinyanin ikinci bityitk ekonomik giicii haline gelmistir. (Satin
alma paritesine (BIP ppp) gore hesaplandiginda, Cin simdi diinya-
nin birinci ekonomik giictidiir.) ABD ile aradaki fark giderek ka-
panmaktadir. Cin, ylikselen emperyalist biiyiik gii¢ olarak eger onii
bir diinya savasi ile kesilmezse, diinyanin en biiyiik ekonomik giicii
olma yoniinde hizla ilerlemektedir.

5)  Ayniyerde,s. 18.
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Tekelci devlet kapitalizmi temelinde ve tek parti diktatorliigii sart-
larinda Cin, 21. yiizy1l basinda emperyalist bir biiyiik gii¢ haline geldi.
Ama, o Rusyanin tersine, kendini ideolojik ve politik olarak sosyalist
olarak tanitmaya devam eden bir devlet.

Cin’i, Meksika, Endonezya, Giiney Kore, Giiney Afrika, Birlesik
Arap Emirlikleri vs. gibi devletlerle uyduruk “yeniemperyalist devlet-
ler” kategorisi i¢inde birlikte anmak, Cin’in gercek gelismesinden bi-
haber olmak anlamina gelir. Diger biiyiik giiglerle diinya hegemonyasi
icin dalasma yetenegine sahip ve her giin dalas icinde bulunan Rusya
ve Cin gibi emperyalist biiyiik giiglerle, simdiki durumda en iyi hal-
de bolgesel gii¢ olarak hareket edebilecek ve yer yer de hareket eden
[ran, Tiirkiye, Giiney Afrika gibi giicler ayn1 kategori icinde béyle ele
alinmaktadir.

Aym1 zamanda zenginlikleri esas olarak petrol ve gaz yataklari-
na dayali olan, sosyal olarak héla feodal bir yapinin hiikiim siirdigii
Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri gibi iilkelerle; demok-
ratik devrimlerin yasanmis oldugu Meksika, Arjantin gibi tilkelerle
ayn1 kaba konmaktadir. Yani, bu yeni tilkeler kategorisi emperyalist
diinya sistemindeki gerceklige ters diigmektedir. Bu bize, yeni gelis-
meleri ve degisiklikleri anlama ve ¢oziimleme, bu temelde tek tek
tilkelerde devrimler ve proleter diinya devrimi i¢in uygun strateji ve
taktikler gelistirme konusunda, hicbir sekilde yardimci olmamak-
tadir. Tersine gercege bakisi bulandirmakta ve esas emperyalist gii¢
konumlanmasinin dogru belirlenmesinden uzaklastirmaktadir. Bu
“teori” daha ¢ok diinyadaki gergek gii¢ iliskilerinin {izerini 6rtme-
ye, emperyalizmde belirleyici giigleri, emperyalist biiyiik giigleri ates
hattindan ¢ekmeye hizmet etmektedir. “Yeniemperyalist” devletlere
bir baska “temel 6zellik’, “6zel bir saldirganlik” ve “diinya halklar1
i¢in tehlikelilik” mal edilerek, “eski” emperyalist giigler, oncelikle de
emperyalist bityiik giigler bunlardan daha az tehlikeli imis gibi gos-
terilmektedir.
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“Yeniemperyalist giicler’in kimi “temel
ozellikleri” iizerine...

Saldirganlik

[k alintimizdan goriilecegi gibi, bu “yeniemperyalist giicler”in
ozelliklerinden biri bunlarin “jeopolitik niifuz alanlarinin yeniden
paylasilmasi ve pazarlarin fethedilmesi miicadelesine ... saldirgan ola-
rak™® karigmasidir. Burada da bu teorinin iler tutar tarafi olmadig:
bir kez daha goriilmektedir. Nasil olur da Suriyede, Ukraynada agik
savag ylriiten Rusya ile 6rnegin Brezilya ayn1 devletler kategorisi igi-
ne sikistirilip ikisine birden “saldirgan olarak karisma” ortak 6zellik
olarak atfedilebilir? Soruyu basit soralim: Ornegin Brezilya, Arjantin,
Meksika yeniden paylasim savasina nerede ve nasil saldirgan olarak
karistyorlar? “Yeniemperyalist” olarak adlandirilan iilkelerin ¢ogunun
diger tilkelere niifuz etme yontemleri agirlikli olarak ekonomik olarak
niifuz etme, “yumusak gii¢” kullanimi bi¢imindedir, bu anlamda da
“saldirgan” degildir. Dogrudan gii¢ kullanimi, saldirganlik 6ncelikle
eski iktidar konumlarini korumak ve digerlerinin aleyhine genislet-
mek isteyen “eski” yerlesik emperyalist giiclerden, en basta da emper-
yalist biiyiik giiglerden gelmektedir.

Ya da bir bagka basit soru: Irak'ta, Suriyede, Sudanda, Libyada
yiiriiyen savaslar1 bu “yeniemperyalist” iilkelerden hangisi baslatti?
Bu savaslarda gergek saldirganlar kimlerdi? Bu sorularin cevabi net-
tir: “Eski” yerlesik emperyalist giigler, en basta da ABD emperyaliz-
mi ve Batili emperyalist biyiik giigler!

Terorizme karst miicadele adina bunlar bu iilkelere saldirdilar.
Tiirkiye, Iran gibi bolgesel giicler de kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
bu savaglara karisiyor, fakat savasi baglatanlar onlar degil. Onlarin
saldirganlig1 kendi aralarinda diinyay1 yeniden paylasim dalaglarini
s6z konusu tilkelerde de yiiriiten emperyalist biiyiik giiclerin saldir-
ganligina bagl bir saldirganlik. Bolgesel giigler bu savaslarda, bun-
lara karigmamalar1 halinde kendi varliklarini da tehlikede goriiyor-
lar. Tabii ki savasa katilmalar1 yalnizca kendi varliklarini korumaya
yonelik degil, bunun 6tesinde yiiriiyen yeniden paylasim savasinda

6)  Rote Fahne, 24, s. 38.
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kendileri i¢in en bityiik payr kapmaya, kendi iktidar alanlarini ge-
nisletmeye caligiyorlar. Onlarin da emperyalist emelleri var. Fakat
emperyalist hedeflere sahip olmakla, bunlar1 gerceklestirmek ayri
seylerdir. Olgu sudur: Bu savaslarda saldirgan olan Batil1 “eski” em-
peryalist biiyiik giigler, en basta da ABD emperyalizmidir. Diinyanin
yeniden paylagim dalasinda andaki bas rakip Rus emperyalizmidir.
Cin -Pasifik alan1 disinda- askeri agidan bakildiginda saldirgan ko-
numda degildir.

Ve eger “yeniemperyalist” devlet denilenler imkanlar: varsa ve
cikarlari varsa, bu savaslara “karigmalar1” halinde bunun neresi yeni-
dir? Tiirkiye agisindan konusuldugunda sunu agikga tespit ediyoruz:
Tiirkiye, bugiine kadar biitiin NATO miidahalelerine aktif olarak ka-
tilmustir. Zaten 1952'de Kore savasina dogrudan katilim, Tiirkiyenin
NATOya tiyeliginin giris bileti olmustur. Tiirkiye hatta kimi zaman
NATOnun ve basin1 ABD'nin ¢ektigi Bat1 diinyasinin isteklerinin
tersine kendi savaslarini da yiirtitmistiir. 1974de Kuzey Kibris'in is-
galinde oldugu gibi.

Biz, 1984de de Malvinas/Falkland adalar1 savasinda, Arjantin
kiyisina yakin bu adalarin milliyetgi, fagist Arjantin cuntasi tarafin-
dan “kurtarilmasi”nin Ingiltere (Biiyiik Britanya Krallig1) ile savasa
yol agtigini1 yasadik.

Emperyalist biiyiik gii¢ Biiyiik Britanya askeri giicii ile binlerce
kilometre 6teden gelerek Falkland’i yeniden topraklarina katti! Bu
somutta milliyetci, fasist bir askeri cunta giiciinii dogru degerlen-
dirmedi, emperyalist emellerini gerceklestirmeyi beceremedi. Sa-
vas sonugta ona iktidarini da kaybettirdi, cuntanin sonu oldu.

Yani, “Diinyanin yeniden paylasimi i¢in miicadeleye karigmak”
emperyalist diinyada yeni bir sey degildir. Ve tek basina bu karisma
isi, tiim kariganlar1 emperyalist, ya da “yeniemperyalist” yapmaz.

Endiistriyel deger yaratiminin biiyiimesi...

Ekonomik diizlemde MLPD su tespiti yapiyor:

“Diinya ¢capinda sanayi sektoriinde yaratilan degerde (katma de-
ger diye gevrilmis-BN) yeniemperyalist iilkelere diisen pay ikiye
katland: (iki kat artt: diye ¢evrilmis-BN): 2000-2014 yillari ara-
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sinda yiizde 19,7den yiizde 40,2ye yiikseliyordu.™”
Burada yine 14 devletin timi ayni kaba atiliyor.

Eger sanayisel deger yaratimi ol¢iitiinii biitiin bu tlkeler i¢in
tek tek ele alirsak o zaman bu konuda ¢ok biiytik farklarin oldu-
gunu goriiriiz. Burada so6zii edilen 13 yil icinde “ikiye katlama’nin
biiyiik pay: Cin'in olaganiistii yiiksek ekonomik bilyiimesi sonucu,
onun hanesine yazilidir. Cin'in olaganiistii hizla bitylimesi ve diinya
capinda sanayisel deger yaratimindaki payinin olaganiistii yiiksel-
mesinin temelinde, Cine “eski” emperyalist iilkelerden yonelen mu-
azzam buyiikliikteki sermaye ihraci yatmaktadir. Bu sermaye ihraci
son yillarda ortalama 200 milyar dolara ulagmistir. Bugiin Cinde “su-
besi” olmayan tek bir biiyiik Batili tekel yok gibidir. Sonug: Cin, bu-
glin sanayi tiretimi agisindan yiiksek derecede kalifiye ve fakat ucuz
isgiicii ile diinyanin atélyesi olarak islemektedir. Yine sonug: “ye-
niemperyalist” denilen giiclerin toplam sanayisel deger iiretiminin
%t Cin tarafindan gergeklestirilmektedir. Sozde “yeniemperyalist”
diger devletlerin de endiistriyel deger yaratimlarinda artis vardir, an-
cak mutlak rakamlarla ele alindiginda, bunlar birakalim emperyalist
biiyiik giiclerin endiistriyel deger artislarinin bir yana, “eski” emper-
yalist iilkelerinki ile karsilagtirilamaz biytiklitkte artislardir. Bunun
otesinde endiistriyel deger artisinda belirleyici olan endiistrinin ni-
teligidir. Sanayi tiretiminde belirleyici olan yiiksek teknoloji iiriin-
leridir. Emek yogun diisiik teknolojili ve tiiketim triinleri tretimi
bagiml iilkelere birakilabilir. Bu bicimde bir {iretimle onlar otoma-
tikman emperyalist rakipler hiline gelmez, tersine en fazla su veya
bu emperyalist giictin ikincil ortaklar: haline gelirler.

Fakat su da agiktir, gelisme yerinde saymaz. Diisiik iicret iilkele-
rine ihrag edilen sermaye kaginilmaz olarak bu iilkelerdeki kapitalist
gelismeyi ilerletir. Kapitalist ekonominin esitsiz ve sicramali gelisme
yasast sonucu az gelismis ve bagimli bir tilkede de kapitalizm, bu iil-
kenin kapitalist iiretimin belli dallarinda diinya ¢apinda rol oynaya-
cag1 bir sekilde gelisebilir. Kimi maoistlerin iddialarinin tersine tilke
agisindan elverisli sartlarda az gelismis, bagimli bir iilke emperya-
list bir giice, emperyalist bir rakip haline doniisebilir. Sermaye ihrag
eden emperyalistler agisindan bu tabii ki amaglanan bir sey degildir

7)  Rote Fahne, 24, s. 38.
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ve fakat buna ragmen boyle bir dinamik ortaya ¢ikabilir.

Bunun i¢in ama bu “yeniemperyalist iilke nin, yiiksek teknoloji-
li irtinlerin Giretimini de kapsayan bagimsiz endiistri iiretimi i¢in bir
temel yaratmis olmasi gerekir. Bu, bu alanda emperyalizme bagimli-
liktan kurtulmak icin zorunludur. Burada somut olarak tartisilmasi
gereken soru sudur: Bu teorik olabilirlik, “yeniemperyalist” olarak
adlandirilan 12 tilke i¢in ger¢eklesmis midir? (Rusya ve Cin yukarida
acikladigimiz gibi biitiiniiyle baska bir kategoridedir gergekte). “Ye-
niemperyalist {ilkeler” teorisyenleri bu soruya toptanci bir sekilde
olumlu cevap veriyor ve bunu ispatlamaya galistyor!

Lenin ve “yeniemperyalist iilkeler” kategorisi...

MLPD teorilerini gerekgelendirirken onu yer yer Lenine de
dayandirmaya ¢aligtyor. Onlarin iddiasina gore Lenin, “1916da em-
peryalizmi ¢oziimlerken, onu ... “her seyden once yeniemperyalist Al-
manya” ilgilendiriyormus, ... Yeniemperyalist iilkelere Almanya’nin
yamnda Japonya ve ABD”® de dahilmis!

Burada Lenin’in “yeniemperyalist iilkeler” olarak adlandirdig:
bir kategori tanimladig1 anlatiliyor. Bu iddia yanlistir. Lenin 1916da
kapitalizmin yeni bir agamaya, kapitalizmin “en yiiksek agsamasi’na,
yani emperyalizme gecisini inceler. Bu baglamda Almanya gibi em-
peryalist biiyiik giice gelisen kapitalist biiyiik giiglerden soz eder. Al-
manya emperyalist olmadan 6nce bagimli, yar1 somiirge vs. bir iilke
degildi. Japonya da oyle!

“Yeniemperyalist iilkeler” teorisyenleri Lenin’in de “yeniemper-
yalist giigler’den s6z ettigini iddia edip, bunu alintilarla ispatlama-
ya ¢alistyorlar! Burada tizerinden atladiklar: bir gercek var. Lenin
“eski”, “yeni” kategorilerini yalnizca bir tartisma baglaminda, yii-
rilyen Birinci Diinya Savasi baglaminda, savas yiiriiten emperyalist
koalisyonlarin siyasetini agiklamak i¢in kullaniyor. S6z konusu teo-
risyenler bunun disinda Lenin’'in bu yeni emperyalist giiglere han-
gi ozellikleri atfettigi gercegini de atliyorlar: (Lenin burada somut
olarak yalnizca bir tilkeyi, Japonya’y1 “yeni emperyalist gii¢” olarak
adlandiryor.)

8)  Rote Fahne, 16/2017, s. 18.
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“Kapitalizm, en hizli, somiirgelerde ve denizasiri iilkelerde bii-
yiimektedir. Bizzat bu iilkeler arasinda yeni emperyalist giicler
(Japonya) dogmaktadir. Diinya emperyalistlerinin miicadelesi
kizistyor. Mali sermayenin oOzellikle kdrli, denizasiri ve somiirge
isletmelerden aldig1 hara¢ artiyor. Bu ganimet’in paylasiimasi
sirasinda en yagh parcalar, iiretici giiclerin gelisme hizi bakimin-
dan her zaman birinci sirada olmayan devletlere diisiiyor.”

“Diger yandan esas olarak bu Ingiliz-Fransiz grubunun karsisina,
bir baska, daha aggozlii, daha soyguncu bir grup dikildi. Kapita-
list ziyafet sofrasinda biitiin yerler tutulmugsken, bu sofraya ge-
len, miicadele alamina kapitalist tiretimin gelistirilmesi icin yeni
yontemler, daha iyi bir teknik ve benzersiz bir orgiitlemeyi siiren;
eski kapitalizmi, serbest rekabet donemi ¢ag1 kapitalizmini devasa
trostler, birlikler ve karteller kapitalizmine doniistiiren bir grup.
Bu grup kapitalist iiretimin devletlestirilmesi icin temelleri gelis-
tirdi; kapitalizmin devasa iktidarim devletin devasa iktidar: ile
birlestirerek, milyonlarca insam devlet kapitalizminin tek orgiitii
icinde toplayan tek mekanizma igin temelleri gelistirdi.""

Lenin i¢in 6nemli olan savasin ekonomik temellerinin bilimsel

olarak agiklanmasidir. Bu baglamda o, diinyanin yeniden paylasil-
masinda “payin1” talep eden Almanya iizerine de sunlari yazar:

“Eski paylasim, Ingilterenin birkag yiizyil boyunca kendi eski
rakiplerini mahvetmesi temeline dayaniyordu. Onun eski raki-
bi, bir zamanlar diinyaya egemen olan Hollanda idi; onun eski
rakibi hegemonya i¢in neredeyse yiizyil savas yiiriittiigii Fransa
idi. Ingiltere ekonomik giicii, ticaret sermayesinin giiciine daya-
narak yiiriittiigii uzun siiren savagslarla Ingiltere artik hi¢ kimse
tarafindan sorgulanamaz hale gelen diinya hegemonyasini kur-
mustu. Fakat yeni bir haydut ¢ikt1 sahneye. 1871de Ingiltere’yle
kiyaslanamayacak bir hizla gelisen yeni bir kapitalist biiyiik gii¢

10)

Lenin, “Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi”, 1916, s. 101, Inter Ya-
yinlari, Istanbul, Ekim 1995; bundan sonra “Emperyalizm’.

Lenin, “Krieg und Revolution”, (“Savas ve Devrim”), 1917, Eserler Almanca,
Cilt 24, s. 401, ceviri bize ait.
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ortaya ¢ikti. Bu bilinmesi gereken temel olgudur. Almanya’nin
¢ok daha hizli gelismesini, bu ret edilemez olguyu teslim etmeyen
bir tek ekonomi tarihi kitab: bulamazsiniz. Alman kapitalizmi-
nin bu hizl gelismesi, Avrupa gii¢leri arasinda geng ve yeni bir
haydutun gelismesi ve sunu agiklamas: anlamina geliyordu: “Siz
Hollanda’y1 mahvettiniz, Fransa’y1 yiktinmiz, diinyamin yarisini
miilkiiniiz haline getirdiniz -ama simdi en azindan bize diisen
pay1 veriniz- “Peki ama “bize diisen pay” nedir? Kapitalist diin-
yada, bankalarin diinyasinda bu pay nasil belirlenir? Orada ik-
tidar bankalarin sayisi tarafindan belirlenir; orada iktidar Ame-
rikan milyarderlerinin bir yayin organinda en hakiki Amerikan
agikligi ve sinikligi ile belirtildigi gibi belirlenir. Orda séoyle agik-
laniyor: “Avrupada diinyaya egemen olmak igin savas yiiriitiilii-
yor. Diinyaya egemen olabilmek icin iki sey gereklidir: Dolar ve
Bankalar. Bizim dolarumiz var, bankalar1 ise kuracagiz ve diin-
yaya egemen olacagiz.” Bu Amerikali milyarderlerin onde gelen
gazetelerinin birinin agiklamasidir. Sunu séylemek zorundayim:
Bu burnu biiyiik ve terbiyesiz bir milyarderin Amerikan sinikli-
gi ile soylediklerinin icinde, bu savasi ulusal ¢ikarlar, ulusal so-
runlarin ¢oziimii icin vs. yiiriitiilen bir savasmis gibi gosteren,
agik¢a yalan soyleyen, tarihi biitiinliik icinde gormeyen, Alman
haydutun Belgika’ya saldirisi gibi tekil bir olay: savasin nedeni
imis gibi gosteren burjuva yalancilarin binlerce makelesinden
daha fazla gerceklik vardir. Kuskusuz verilen bu ornek gercektir.
Evet bu haydutlar grubu duyulmamus bir barbarlikla Belgikanin
iizerine ¢ullandi. Ama, onun yaptigi bugiine kadar diger haydut
grubunun baska metotlarla diin yapmis olduklarindan ve bugiin
baska halklara yaptiklarindan farkli bir sey degil”")

Lenin’in burada hangi tilkeler hakkinda konustugu agiktir. Bun-

lar emperyalist gilice doniisen, gelisen kapitalist biiyiik giiglerdir. Bu

gliclerin 6zellikleri de Lenin tarafindan agike¢a ortaya konmaktadir:

Ekonomik olarak bunlar “eskilere” gore iistiin konumdadir:

Bunlar kapitalist iiretimin gelistirilmesinde “yeni yontemler,

11) Lenin, “Krieg und Revolution”, (“Savas ve Devrim”), s. 402-403.
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daha iyi bir teknik ve benzersiz bir 6rgiitleme”ye sahiptir.

Siyasi olarak bunlar “eski emperyalistlere” gore
“daha a¢gozlii, daha soyguncu”durlar.

O zaman soralim MLPD tarafindan “yeniemperyalist” ilan edi-
len tlkelerin hangileri 6nceden kapitalist biiytik giiglerdi, hangisi
eski emperyalistlere gore, kapitalist iiretimin gelistirilmesinde yeni
yontemler, daha iyi teknoloji ve benzersiz bir 6rgiitleme’ye sahip?

Saldirganliga gelince: Bu iilkelerin hangisi siyasi a¢idan “eski
emperyalist” giiclere gore “daha a¢gozlii, daha soyguncu?” MLPD
kendi yazisinda ABD’nin bugiin diinyada askeri harcamalarin iigte
birini gerceklestirdigini yaziyor! Belki de ABD “yeniemperyalist” bir
giictiir!

Ya da yoksa, artik Lenin’in koydugu ol¢iitler mi gegerliligini yi-
tirmistir?

Burada agik olan sudur: “Yeniemperyalist iilkeler” teorisini
gerekeelendirmek i¢in Lenine yapilan atiflar bostur. Bugiin Lenine
atifta bulunarak, 20. ylizyilin bagindaki Almanya ve Japonya ile belli
olgiide benzestirilebilecek (Her benzetmenin tek ayag: tizerinde to-
pallayacaginin bilincinde olarak!) gii¢ler Rusya ve Cindir. “Yeniem-
peryalist” ilan edilen diger 12 tilkenin higbiri biiyiik gii¢ degildir.
Hicbiri diinya hegemonya miicadelesinde belirleyici bir rol oynaya-
cak giice sahip degildir. Lenin’in s6ziinii ettigi yeni emperyalist giic-
ler, hegemonya miicadelesinde belirleyici rol alarak bu miicadeleye
katilan yeni giiglerdi.
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Diinyaya kim egemen? Diinya hegemonyasi
icin miicadele edenler kimler?

Biz Bolsevikler bugiin de emperyalizm ¢aginda yasadigimizi ve
Leninizm’in bu ¢agin Marksizm’i oldugunu savunuyoruz. Lenin'in
emperyalizm teorisi, bugiin de verili durumun, devrimci olarak de-
gistirilebilmesi i¢in analizinde kullanacagimiz kilavuzdur.

Lenin “Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek Asamas:” adl1 ese-
rinde emperyalist giigler icinde biiyiik giigleri ayr1 bir kategoride ele
alir.

“.. emperyalizm icin karakteristik olan, birkag¢ biiyiik giiciin he-

gemonya yarisidir, yani dogrudan kendisi igin degil de rakibini

zayiflatmak ve onun hegemonyasini sarsmak igin toprak ilhak et-

meleridir” (1

Yani Lenin i¢cin emperyalistler iginde, hegemonya i¢in miicadele
eden, -burada s6z konusu olan tabii diinya hegemonyasidir- giigler
ayr1 bir kategoridir! Bunlar emperyalist biiyiik gii¢lerdir.

Leninde emperyalist gii¢ler i¢cin yapilan biitiin diger ayrimlar
-“eski” ve “yeni” gibi kavramlarla ifade edilenler de- ¢ok somut bir
tartisma bagintisinda, somut kimi gelismeleri agiklamak i¢in yapilan
ayrimlardir.

Biz bugiin de emperyalist giigler icinde yapilmasi miimkiin olan
ve gereken tek kategorilestirmenin, emperyalist giiglerle, diinya hege-
monyast i¢in gercekten de dalasan emperyalist biiyiik giicler ayrimi
bigiminde oldugunu diisiiniiyoruz.

Bugiinkii emperyalist diinyay1 anlamak ve degistirmek isteyen
herkes, emperyalizme karsi miicadelede 6nce diinya hegemonyasi
i¢in birbirleriyle miicadele eden emperyalist biiyiik gii¢lerin hangi-
leri oldugu sorusuna cevap aramalidir.

Andaki giigler yapisinin dogru analizi konusunda emperyalist
teorisyenter kafa karistirmak igin ellerinden geleni yapiyor. Onlar bu
basit soruya dogru cevaplar1 engellemek i¢in iilkeler arasinda ¢ok ge-
sitli kategorilestirmeler ve gruplastirmalar1 ¢6ziim olarak sunuyorlar.

12) Lenin, “Emperyalizm”, s. 95.
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Sunulan kategorilerden biri G7 adi verilen enternasyonal bir-
liktir: Bunun dyeleri i¢inde hem Batili emperyalist biiyiik giigler
(ABD-Almanya-Fransa-ingiltere-Japonya) hem de emperyalist giig-
ler (Italya-Kanada) vardir. Bu grup iginde yer alan iki iilke, Almanya
ve Japonya Ikinci Diinya Savasi'ndan yenilen giig olarak ¢ikmislardir
ve askeri alanda hala eksiklikleri vardir ve bunlar bu a¢ig1 kapamak
i¢in son dénemde hummali bir ¢aba i¢indedir. Burjuva medyada ve
yer yer sol cevrelerde de sik¢a G7’nin diinyanin efendileri oldugu
seklinde tespitler yapilmaktatir. Bu tespitler gercegin yarisi bile de-
gildir. Clinkii Rusya ve Cin bu grup i¢inde yoktur. Diger yandan G7,
sanki istikrarli ve saglam bir birlikmis gibi gosterilmektedir. Halbuki
emperyalistler arasinda istikrarli ve saglam birlikler yoktur, biitiin
ittifaklar gecicidir. Kanadada 2018 Haziran'inda yapilan son zirve bu
gercegi bir kez daha gozler 6niine sermistir.

Bir bagka birlik G20’dir: Her G20 toplantisinda devrimciler so-
kaklara ¢ikarak bunlarin emperyalist diinyanin efendileri oldugunu
soyleyerek protesto eder.

Nedir G20? Bu, 1999 yilindan bu yana her yil diizenlenen resmi
olmayan bir bulusmadir. Bu bulusmalarda diinyanin Briit I¢ Uriin he-
sab1 temelinde “en 6nemli” endiistri tilkeleri ve “esik iilkelerin” temsil-
cileri yan yana gelir. G7 tilkeleri G20’nin de tiyeleridir. Bunun yaninda
emperyalist bityiik glicler Rusya ve Cin, kapitalist tilkeler Arjantin,
Avustralya, Brezilya, Hindistan, Endonezya, Meksika, Suudi Arabis-
tan, Giiney Afrika, Giiney Kore, Tiirkiye diger katilimcilardir. AB de,
G20de yer almaktadir. G7 iginde olmayan AB {iyesi iilkeler AB tara-
findan temsil edilmektedir.

G20 iginde de ger¢ekten hakim olan biiyiik gii¢lerle, ikinci de-
recede giicler ayn1 kap icinde bir aradadir. Boylece sanki Tiirkiye,
Meksika, Arjantin gibi giigler, 6rnegin ABD, Cin, Rusya, Almanya
-ABden vazgectik- g6z hizasinda giiclermis gibi gosterilmektedir.
Bu, bugiiniin diinyasinda gercek gii¢ iliskilerini gozlerden gizle-
mektedir. Emperyalistler bu gizleme isini bilingli olarak yapiyorlar.
“Yeniemperyalist iilkeler” teorisi G20’nin “esik tilkeleri’ne fran, Ka-
tar ve Birlesik Arap Emirlikleri ile Rusya ve Cin’i de yamiyor. G7 ve
G20’nin yaninda bir de G14 (sonra ¢ogalabilir!) ¢ikiyor karsimiza.
Bu da “emperyalist diinya sisteminin mevcut yapisinin dramatik bir



24

sekilde sorgulanmasi”nin®® marksist-leninist analizi diye sunuluyor
bize!

Lenin su tespiti yapmusti:

“Ciinkii kapitalist diizen icinde niifuz bolgelerinin, ¢ikarlarin, so-
miirgelerin vs. paylasilmasi konusunda, paylasima katilanlarin
giiciinden bunlarin genel olarak ekonomik, mali, askeri vs. gii-
ciinden bagka bir temel diisiiniilemez. ¥

Hentiz emperyalist olmayan bir dizi iilke, “yeniemperyalist” ilan
edilip, gercekte emperyalist olan iilkelerle, hatta daha ileri gidilip
emperyalist bityiik giiglerle ayn1 seviyede ele alinirsa; bir de bunlara
“eski yerlesik emperyalist giilere ve biiyiik giiglere gore” daha saldir-
gan olma 6zelligi ytiklenirse, diinyadaki ger¢ek giig iliskileri ¢arpitil-
mis, gercegin lizeri ortiilmiis olur.

Bugiiniin diinyasinda yeniden paylasimda diinya hegemonyasi
i¢in dalasan ve bugiiniin diinyasinin gercek egemenleri olanlar ne G7
ne G20 ne BRICS iilkeleri ne MIST {ilkeleri vs.dir. Hay1r, bugiintin
egemenleri bir avug emperyalist biyiik giictiir. Ikinci dereceden ve
daha kiiciik emperyalist giicler ve bagimli kapitalist iilkeler, miica-
dele nerede, hangi alanda yiiriiyorsa orada biiyiik giiglerin yaninda
kiigiik “miittefikler” olarak miicadeleye katilirlar. Tabii ki miicadeleye
katilan her gii¢ bu miicadeleden kendisi i¢in en biiyiik pay1 kaparak
¢ikmak ister. Ancak belirleyici olan biiyiik giiglerdir. Bu temel sema
Lenin’in Birinci Diinya Savasrni irdelerken ¢ikardigi semaya benzer.
O donemde de belirleyici olanlar, bir¢ok orta biiyiikliikte ve kiigiik
gii¢ tarafindan “desteklenen” bir avug emperyalist bityiik giicti.

Bugiiniin emperyalist biyiik giigleri Avrupada, Almanya, Fran-
sa, Ingiltere ve Rusya; Kuzey Amerikada ABD, Asyada Cin ve Japon-
yadir. Bu biiyiik giiclerin her birinin giiclii ve zayif yanlar: vardir.
ABD biyiik giigler icinde hala en giiglii konumda olandur, fakat giicii
gerileme i¢indedir, buna kars1 Cin'in giicli hizla biiyiimekte, aradaki
fark kapanma yoniinde gelismektedir. Rusya ekonomisinden ¢ok, as-
keri agidan giigliidiir. Almanya ve Fransa, AB {izerinden konumlarini

13) Engel, “Yeniemperyalist Ulkelerin Ortaya Cikist Uzerine”, Verlag Neuer Weg,
Ekim 2017, s. 5.
14) Lenin, “Emperyalizm”, s. 127.
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gliclendirmeye ¢aligmaktadir. Ekonomik agidan giiglii olan Japonya
askeri agidan hila ABD’ye muhta¢ konumdadir. Emperyalist giicler
icinde Kanada ve Italya biiyiik gii¢lerin hemen arkasindan gelen en
gulii iilkelerdir. Onlari, Hollanda, Isvec, Isvicre, Belcika, Avusturya
gibi bir dizi ikinci derecede emperyalist giigler izlemektedir.

“Yeniemperyalist iilkeler” teorisyenlerine gore “ABD hdala tek
emperyalist siiper giic konumundadir”."> Bir (ya da birden fazla
emperyalist biiyiik giici “stiper gii¢”ler) adi altinda ayr1 bir kategori
icinde ele almanin ne marksist-leninist teoriyle ve ne diinya gercek-
ligi ile ilgisi yoktur. Her seyin belirleyicisi olan bir “stiper” gii¢ yok-
tur. Su ya da bu tilke bir baska iilkeye gore daha giiglii olabilir. Fakat
bir iilke biitiin diinyaya egemen olamaz. Emperyalizm var oldugu
slirece emperyalist giicler arasinda keskin rekabet var olacaktir. Em-
peryalizmde bir stiper gii¢ ancak bir emperyalist gii¢, diger biitiin
emperyalist giicleri kendine bagladiginda, onlar1 boyundurugu al-
tina aldiginda, ya da biitiin emperyalist giicler birlestiklerinde soz
konusu olabilir. Burada artik “ultra emperyalizm’e varilmis olur. Bu
aslinda gerceklesmesi sifira yakin olan teorik bir olasiliktir yalniz-
ca. ABD emperyalizmi, Ikinci Diinya Savas’ndan sonra emperyalist
diinyada iktidarinin zirvesinde bulunuyordu. O biitiin emperyalist
diinyanin yonetici giicii konumunda idi. Ama o donemde ABD’yi
“stiper gii¢” ilan etmek hi¢bir marksist-leninistin aklinin ucundan
bile ge¢medi. “Siiper gii¢(ler) teorisi daha sonra 1960’11 yillarin ikin-
ci yarisinda gelistirildi. En bagindan itibaren yanlisti, anti-leninistti.
Daha sonra 1970’li yillarda agikea formiile edilen karsi devrimci “Ug
Diinya Teorisi nin teorik temelini olusturdu. Biz Marksist-Leni-
nistler siiper gii¢ kavramini ve bu temelde gelistirilen, “siiper giic”ii
(veya giicleri) “Diinya Halklarinin Bag Diismani” ilan eden teorileri
kokten ret ediyoruz ve tiim devrimcilere su ¢agriy1 yapryoruz: Bu re-
vizyonist teoriyle biitiin baglarinizi radikal bir bi¢cimde kesip atin!

Bugiin emperyalist biiyiik gii¢lerin emperyalist sistem iginde
belirleyici giigler oldugu gercegi, yalnizca bunlarin diinya proletar-
yasinin ve ezilen halklarin diismani (veya bas diigmani) oldugu an-
lamina gelmez.

Enternasyonal proletaryanin ve ezilen halklarin bas diismani

15) Rote Fahne, 16/2017, s. 27.
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bir biitiin olarak emperyalizm, emperyalist diinya sistemidir. Her
tilkede devrimin bag diismani ise “o iilkenin kendi i¢inde” bulunmak-
tadir. Bu emperyalist diinya sisteminin {ilkedeki temsilcisi, iilkenin
egemen sinif (lar1)dir. Dogrudan somiirgesel bir isgal durumu disin-
da, emperyalizm bagiml iilkelerde hitkiimranligin1 dogrudan degil,
dolayli olarak, iilkenin emperyalizmle ile isbirligi icinde bulunan ha-
kim sinif(lar)1 tizerinden stirdiirtr.

Emperyalist diinya sisteminde gii¢ dengeleri
degisiyor...
Lenin emperyalizmin temel 6zelliklerini inceledigi yerde soyle
diyor:

“Paylasima katilanlarin giicler dengesi ise esitsiz bicimde degis-
mektedir, ¢iinkii kapitalist diizende tek tek girisimlerin, trostlerin,
sanayi dallarimin ve iilkelerin egit sekilde gelismeleri olanaksiz-
dir. Yarim yiizyil kadar 6nce Almanya, kapitalist giicii o zamanki
Ingiltere ile karsilastirildiginda, zavalli bir hicti; Rusya ile karsi-
lastirildiginda Japonya da aym durumdaydi. On ya da yirmi yil
sonra, emperyalist giiclerin nispi giiclerinin degismeden kalacag:
varsayimi “diigiintilebilir” mi? Kesinlikle diistiniilemez.'®

Olgu sudur: Ikinci Diinya Savagr'ndan sonra emperyalist diin-
yada olusan gii¢ dengesi, 6zellikle 1990’1 yillarda sosyal emperya-
list kampin ¢okiisiiyle dramatik bir sekilde degisiklige ugradi. Ikinci
Diinya Savasrndan tartigmasiz en gii¢lii emperyalist biiyiik gii¢ ola-
rak ¢ikan ABD emperyalizmi, siire¢ icinde agik ara birinci gii¢ olma
konumunu yitirme yoniinde gelisirken, rakipleri Rusya yaninda Av-
rupadaki diger emperyalist biiyiik giicler, Asyada Japonya arayi ka-
pama yoniinde gii¢leniyordu. 2000’li yillarin baginda, bu rakiplerin
icine Cin de katildi. Cin, Cine akan yabanci sermayeyi de kullana-
rak biiytik bir hizla gelisti. Cin'in ekonomik giicii 1978de ABD’ninki
ile karsilastirildiginda dikkate alinmaya degmez bir biytikliikteydi.
Cin, ekonomik a¢idan bugiin ABD’nin bas rakibi konumundadir.
Almanya ve Fransa, 27 tiyelik AB’nin, diger tiyelerinin de ekonomik
giiclerini kendilerine eklemleyerek ABD ve Cin'le ve tabii Rusya ile

16) Lenin, “Emperyalizm”, s. 125.
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de rekabette kendilerini giiclendirmeye caligiyor. Italya emperyalist
biiyiik gii¢ olma konumundan uzaklagmaistir, fakat hala bytik giigle-
rin hemen arkasindan gelen giiclii bir emperyalist tilke.

Askeri gli¢ agisindan ele alindiginda Rusya hala ABD’nin bu
alandaki esas rakibi durumunda, fakat Cin, bu alanda da hizla iler-
liyor. Almanya, Japonya, Fransa da silahlanmaya devam ediyorlar.
Ingiltere aslinda bugiin sahip oldugu askeri giicii olmasa, hegemon-
ya dalasinda soyleyecek fazla lafi olmayan bir tilke konumunda. Em-
peryalist biiytik giicler arasindaki gii¢ dengesinin giincel gériinimi
kabaca boyledir.

Emperyalizme bagimli tlkelerin bugiinkii diinya sistemindeki
yerine gelince durum sdyledir: Ikinci Diinya Savasr'ndan sonra eski
somiirge sisteminin yerini yeni somiirgecilik sistemi ald1. Bunun ge-
risinde Ikinci Diinya Savasr'nda fasizmin yenilmis olmasi, Cinde ve
bir dizi Dogu Avrupa tilkesinde halk demokrasisi sistemlerine sahip
tilkelerin ortaya ¢ikmasi, emperyalist diinya sisteminin bir biitiin
olarak zayiflamis olmasi olgular: yatiyordu. Asya, Latin Amerika ve
ozellikle Afrikada halklar somiirgeci bagimliliga kars: ayaklandilar.
Halklarin kurtulus hareketleri somiirgecilik sistemini ¢okertti.

Emperyalistler iilkelerin biiyiik ¢ogunlugu somiirgeci egemen-
liklerinden vazge¢mek, “somiirge”lerine “bagimsizlik vermek” zo-
runda kaldilar. Diizinelerce yeni, bagimsiz devletler olustu. Bircok
tilkede ne yazik ki siyasi bagimsizlik ekonomik bagimsizlikla ta-
mamlanamadu. Birgok eski somiirge, yeni somiirgeye -yani goriiniir-
de siyasi olarak bagimsiz ve fakat gercekte binlerce bagla emperyalist
sisteme bagli {ilkeler- doniistii. Bunlar her seyden 6nce ekonomik
acidan emperyalist giiclere bagl olan bagimly, ezilen iilkelerdi.

Daha Lenin déneminde emperyalizmde yeni somiirgesel tipte
bagimlilik olgusu vardi. Ikinci Diinya Savagr’ndan sonraki siirecte
bu tip bagimlilik, bagimliligin esas bigimi haline geldi. Emperyalist
sistemde 0zsel olanda, diinyanin bir avug ezen emperyalist gii¢ ve
bunlar tarafindan ezilip somiiriilen iilkeler bigiminde boliinmesin-
de degisen bir sey olmadi. Ezilen iilkelerin, ezilip, somiiriilmesinin
bi¢imi daha rafine ve daha zor kavranabilir hale geldi. Fakat bu si-
yasi bagimsizlik, devlet olarak var olma, bagiml iilkelerdeki egemen
siniflara kendi ¢ikarlarini dile getirme ve gerceklestirme konusunda
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daha genis bir hareket alan1 a¢ti. Yeni somiirge tipte bagimlilik her
tilkede, o iilkenin biiyiikliigii, stratejik 6nemi, yeralti/yeriistii zen-
ginlikleri, kapitalizmin gelisme derecesi, milli burjuvazinin giicii ve
benzerine bagl olarak ¢ok degisik goriiniimlere sahiptir.

Son on yillarda emperyalist iilkelerde muazzam boyutlara ula-
san mali sermaye daha kérli yatirim alanlar1 pesinde 6nemli 6lgiide
bagimli tilkelere de akti, emperyalist metropollerden bagimli iilkele-
re sermaye ihraci biiyiik boyutlara ulasti. Bu hemen biitiin bagimh
tilkelerde kapitalizmin daha hizli bir gelismesini beraberinde getirdi.
Birgok bagimli iilkede yabanci sermaye ile isbirligi i¢indeki “yerli”
sermaye tekelleri ortaya ¢ikti. Bagiml tilkelerde olusan bu tekeller
tabii ki kendilerini yalnizca i¢ pazarla sinirlama durumunda degiller;
bunlar bagka iilkelerde de sermayelerini arttirma imkanlar1 aradilar,
artyorlar.

Bu gelisme, emperyalist diinyada gii¢ dengelerinin degismesi ve
emperyalist biiylik giigler arasinda diinyanin yeniden paylasilmasi
konusunda rekabet miicadelelerinin sertlesmesi olgusu ile birles-
tiginde, bir dizi bagiml kapitalist iilkede egemenlerin relatif daha
“bagimsiz” tavirlar alma, kendi emperyal emellerini formiile etme
imkénlarini arttirdi. Fakat kendi emperyal hedeflerini ilan etmek,
bunu yapanlar1 hemen otomatik olarak emperyalist gii¢ haline getir-
miyor. Ciinkii istemek/soylemek ile yapabilmek bir ve ayni sey degil.
[ste Arjantin cuntasinin Malvinas/Falkland macerast. Igte Tiirk bur-
juvazisinin “Bayram namazini alt1 ay icinde Samda Emevi Camii'nde
kilma” riiyasi!

Son on yillarda bazi bagimli ilkelerde kapitalizmin hizla gelisme-
sinin temel direklerinden biri -yukarida da belirttigimiz gibi- metro-
pol iilkelerinden kapitalizmin belli 6l¢iilerde gelismis oldugu bagiml
tilkelere giiclii sermaye ihracidir. Thrag edilen sermaye bu iilkelerde
kapitalizmin hizli gelismesini beraberinde getirmistir:

Lenin, “Emperyalizm” adli eserinde 1916da sunu tespit ediyordu:

“Sermaye ihraci, sermayenin ihrag edildigi iilkelerde onu olaga-
niistii hizlandirarak kapitalist gelismeyi etkiler. Boylece sermaye
ihraci ihracatg tilkelerdeki gelismeyi bir parca durdurma egilimi
tasisa da, bunun ancak tiim diinyada kapitalizmin genislemesi ve
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derinlesmesi pahasina oldugu ortadadir™"”

Tabii ki boyle bir gelismede yeni emperyalist giiclerin ortaya
¢tkmas: da miimkiindiir. Lenin 1916da sunu tespit ediyor:

“Kapitalizm, en hizli, somiirgelerde ve denizasir1 tilkelerde biiyii-
mektedir. Bizzat bu iilkelerde yeni emperyalist giicler (Japonya)
dogmaktadir..”®

MLPD de Lenin’in bu tespitine atifta bulunuyor. Tabii bu tes-
pitte bugiin 6nce “Somiirge ve denizagsir: iilkeler” sozciikleri yerine
‘emperyalizme bagimli iilkeler” konmalidir. Gayet tabiidir ki, em-
peryalizme bagiml belli tilkelerde kapitalizm, bir zamanlar em-
peryalizme bagimli olan bir kapitalist iilkenin emperyalist bir giice
doniigmesine gotiirecek o6lglide gelisebilir. Bu miimkiindiir, ama
zordur. Zordur, ¢iinkii emperyalist giicler kendilerine rakip olarak
ortaya ¢ikacak yeni bir emperyalist giiciin olugsmasini istemez ve
bunu ellerindeki tiim imkénlarla engellemeye calisir. Ciinkii ba-
giml tlkeler genelde ¢ikis noktasinda ekonomik olarak geridir, ka-
pitalizmin temelleri az gelismistir ve emperyalist giiglerle aradaki
mesafe biiytiktiir vs. Fakat diger yandan eger bu iilkelere sermaye
ihraci ¢ok kapsamli ise, tilkenin ekonomik potansiyeli yiiksek ise,
bagimsizlasma istegine sahip ve bu yonde hareket eden bir milli
burjuvazi varsa bu miimkiindiir. Bu yiizden kimi maoist grubun,
emperyalizme bagimli bir {ilkenin hi¢bir zaman emperyalist bir
giice donilisemeyecegi iddias1 yanlistir. Bu baglamda gerekli olan
her bir tlkenin sosyo-ekonomik yapisinin somut arastirilmasi,
boyle bir gelismenin gercekten olup olmadig: ve nasil sorusuna bi-
limsel analiz temelinde somut cevap verilmesidir.

MLPD'nin yaptig1 gibi bastan savma genellemeler bu baglam-
da bir ise yaramamaktadir. MLPD toptanci bir bigimde BRICS ve
MIST tilkeleri yaninda fran, Arjantin, Suudi Arabistan, Birlesik Arap
Emirlikleri ve Katar “yeniemperyalist iilkeler” olarak adlandiriyor.
Biz, bu iilkeleri tek tek derinlemesine analiz etmedik, bu aslinda s6z
konusu tilkelerin marksist-leninist giiglerinin isi.

Fakat bir degerlendirme yapilirken, ¢ok genel olarak su nok-

17) Lenin, “Emperyalizm’, s. 69.
18) age, s. 102.
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talara dikkat edilmesi gerektigini diisiiniiyoruz:

Bir iilkenin Gayri Safi Yurti¢i Hasilasrnin bitytikliigii ve gelisme-
si konusunda (GSYH/BIP) rakamlar, tek basina o tilkede kapitalizmin
yapis1 ve giicli hakkinda ve o tilkenin kapitalist mi/emperyalist mi ol-
dugunun analizinde yeterli veriler degildir. Kapitalizmin ya da kapitalist
ekonominin gercek giicii hakkinda 6rnegin kisi basina BIP rakamlari,
genel BIP rakamlarindan daha fazla bilgi vericidir. Genel olarak su soy-
lenebilir: Bir iilkede kisi bagina diisen GSYH (BIP) (bunu parasal olarak
“gelir” biciminde ifade edebiliriz) ne kadar ytiksekse, kapitalizm o 6l¢ii-
de gelismis demektir.

Bu, kisi basina GSYH olg¢iitii temelinde degerlendirme yapti-
gimizda, “yeniemperyalist” tilkelerin en iyi halde orta derecede ge-
lismis “gelismekte olan tilkeler” oldugunu goriiriiz. Bunun istisnasi
petrol/gaz zengini feodal devletler olan Suudi Arabistan, Birlesik
Arap Emirlikleri ve Katardir. Bunlarda da “kisi bagina” gelir hesa-
b1 yalnizca resmi vatandaslar tizerinden yapilmakta, bu iilkelerde
emekgilerin bityilk ¢ogunlugunu olusturan go¢men isciler hesap
dis1 tutulmaktadir. MLPD'nin “yeniemperyalist”ler iginde saydigi
emperyalist biiyiik giiglerin kisi basina GSYH diinya siralamasinda
(Nisan 2018 -Uluslararas1 Para Fonu- tahminlerine gore) 192 iilke
icinde 66 (Rusya) ve 75. (Cin) siradadir."”

Onlari bityiik gii¢ yapan kisi basina diisen GSYH degil, bu iilke-
lerin olaganiistii alan ve niifus biiyiikliigii yaninda muazzam ekono-
mik ve askeri potansiyelleridir.

Lenin “Biitiin tamimlamalarin, gelismesini tamamlams bir go-
riingtintin biitiin baglantilarimi kapsayamayacagindan otiirii genelde
itibari ve goreli bir onemi oldugunu unutmadan”, bu ger¢egin bilin-
cinde olarak emperyalizmin temel 6zelliklerini soyle tanimlar:

«

.. tiretimin ve sermayenin yogunlasmasini tekelleri doguracak
kadar arttirarak, gozlerimizin Oniinde tekel durumuna doniis-
meye baslams ve karteller, sendikalar, trostler ve sermayeleri
bunlarla i¢ ice gegmis, milyarlari ¢ekip ¢eviren bir diizine banka
olusmustur. Bu arada tekellerin icinden ¢iktiklari serbest rekabeti

19) https://de.wikipedia.org/wiki/Liste der_L%C3%A4nder_nach_Bruttoinla-
dspro-dukt_pro_Kopf.
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yok etmediklerini, onun iistiinde ve yaminda var olmaya devam
ettiklerini, boylece de son derece keskin, siddetli siirtiismelere, ¢ca-
tismalara yol agtiklarim goriiyoruz. Tekel, kapitalizmden, daha
yiiksek bir diizene gegistir.

Emperyalizmin olanakl en kisa tanmimini yapmak gerekseydi, em-
peryalizmin kapitalizmin tekelci asamasi oldugunu soylerdik. Bu
tammlama temel 0geyi icermis olurdu; ¢iinkii bir yandan mali
sermaye, birkag tekelci biiyiik bankada yogunlasmus ve tekelci
sanayi gruplarimin sermayeleriyle i¢ ice gecmis banka sermayesi-
dir; ote yandan, diinyanin paylasilmasi: da herhangi bir kapitalist
devletge el konmamis bolgelere kolayca yayilan sémiirge politika-
sindan, tamamziyla paylasilmis olan yeryiiziine tekelci bir sekilde
egemen olma somiirge politikasina gegistir.

Ne var ki, en kisa tanimlar, en 6nemli olam ozetledikleri iin ko-
lay olsalar da tamimlanacak goriingiiniin ¢ok onemli bazi gizgileri
buradan ¢ikarsanmaya baslandiginda yetersiz kalir. Bu bakimdan
-biitiin tammlamalarin, gelismesini tamamlamus bir goriingiiniin
biitiin baglantilarim kapsamayacagindan otiirii genelde itibari ve
goreli bir onemi oldugunu unutmadan- emperyalizmin asagidaki
bes temel ozelligini kapsayan bir tanimi yapmak zorundayiz. 1)
iiretimin ve sermayenin yogunlasmasi, ekonomik yasamda tayin
edici rol oynayan tekelleri yaratacak kadar yiiksek bir seviyeye
ulasmgstir; 2) banka sermayesi sanayi sermayesiyle i¢ ice gecmis
ve bu “mali sermaye” temelinde bir mali oligarsi olusmustur; 3)
meta ihracindan farkl olarak sermaye ihract ozel bir onem ka-
zanmigtir; 4) diinyay: aralarinda paylasan uluslararasi tekelci ka-
pitalist birlikler olusmustur; 5) kapitalist biiyiik giigler tarafindan
diinyamn teritoryal paylasimi tamamlanmistir. Emperyalizm, te-
kellerin ve mali sermayenin egemenliginin ortaya ¢iktig1, sermaye
ihracimin birinci planda 6nem kazandigi, diinyamin uluslararas
trostler arasinda paylasilmasinmin baslamis oldugu ve diinyadaki
biitiin topraklarin en biiyiik kapitalist iilkeler arasinda paylasil-
masimin tamamlanmis bulundugu bir gelisme asamasina ulasmis
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kapitalizmdir”*

Lenin'in formiile ettigi bu 6zelliklerden yola ¢ikarak biz, bugiin
de kapitalist bir iilkenin emperyalist bir iilkeye doniisiip doniismedi-
gi konusunda degerlendirme yapabiliriz.

Ancak burada da sunlar g6z 6niinde bulundurulmalidir:

a) Burada emperyalizmin temel oOzellikleri i¢inde sayilanlarin
tiimii bir biitiiniin parcalaridir, biitiinliik i¢inde ele alinmalidir.
Buradaki noktalardan hi¢biri, ya da birkagi yalniz bagina bir tl-
kenin emperyalist ilan edilmesi i¢in yetmez.

b) Tekeller konusunda, ekonomide tekellerin varlig1 degil, ekono-
mide tekellerin roliiniin belirleyici olup olmadig1 6nemlidir.

c) Bagimli iilkelerde banka sermayesinin, sanayi sermayesi ile kay-
nagmas1 meselesinde, yabanci sermayenin oynadig: rol, yerli
bir mali sermaye olup olmadig}, varsa giiciiniin ne oldugu so-
mut olarak incelenmelidir.

d) Sermaye ihraci baglaminda, sermaye ithalinin durumu da sor-
gulanmalidir. Emperyalizm tartismasinda, 6zellikle bagiml iil-
kelerde tilkenin net sermaye ihracatgis1 mi yoksa net sermaye
ithalatgist m1 oldugu 6nemlidir. Thrag edilen sermayenin yapisi
da dikkate alinmalidir. (Ornegin, ihrag edilen sermayenin i¢in-
de ne kadar “yabanci sermaye” vardir?)

e) Eger sermaye ihracati ile sermaye ithalat1 arasinda negatif bir
sonug varsa, bunun yaninda {ilkenin dis ticareti de agik veri-
yorsa o zaman bu negatif bilangoyu diizeltebilecek baska giic-
lii yanlar olup olmadig1 sorgulanmalidir. (Ornegin askeri giig,
diinya ekonomisi i¢inde agirlik vs.)

f) Ulkenin tekelci sermayesinin “enternasyonal kapitalist birlikler”
i¢inde agirlig1 ve yeri nedir?

g) Diinyanin paylasiminda ya da yeniden paylasilmasinda iilkenin
bagimsiz olarak oynadigi rol nedir?

h) Her kapitalist iilke emperyalist bir tilkeye dogru gelisme ve bas-
ka tilkeleri/halklar1 somiirme egilimine sahiptir. Bu, kapitaliz-

20) Lenin, “Emperyalizm”, s. 91-92.
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min dogasinda vardir. Kendileri bagimli/ezilen konumda olan
kapitalist tilkelerin kendileri de belli 6l¢iilerde baska iilke ve
halklar1 ezip somiirebilirler. Bir tilke, kategorilestirilirken s6z
konusu tilkenin karakterini belirleyen esas unsurun ne oldugu,
hangi yanin agir bastig1 belirlenmeli; iilkenin genelde ezen-so-
miiren bir avug emperyalist gii¢lerden biri mi, yoksa ezilen s6-
miiriilen iilkelerden biri mi oldugu sorusuna bu temelde cevap
verilmelidir.

Ve son olarak da en énemlisi: Degerlendirmede belirleyici olan

sey gelisme imkanlar1 degil, anda ne oldugudur.

Sermaye ihracu...
MLPD, “yeniemperyalist iilkeler” teorisinde sunlar1 soyliiyor:

“Bir emperyalist iilke igin ozsel ekonomik isaretlerden biri bir
baska iilkeyi somiirme ve ona hiikmetme diirtiisii ve yetenegidir.
Lenin sermaye ihracimi, finans kapitalin somiirgeler ve yari so-
miirgeler tizerindeki emperyalist egemenliginin ozsel isareti ola-
rak adlandirmugtir.

Diinya ¢apinda, yurtdisina dogrudan yatirim, yani sermaye ih-
raci stoku, 2015 yilimda 25 trilyon ABD dolar: degeriyle en yiik-
sek seviyesine ulasmisti. Bu kriz oncesi 2007deki en yiiksek deger
olan 18 trilyon dolara gore yiizde 39 artis demektir. 2008 ile 2014
arasindaki donemde, yeniemperyalist iilkelerin yurtdisina yillik
olarak ihrag ettikleri sermayenin diinya ¢apindaki sermaye ihraci
icinde payi 2007 yilindaki yiizde ondan, takriben yiizde 30’luk
rekor seviyesine yiikseldi.”?"

Sermaye ihraci emperyalizmin 6zsel kistaslarindan biridir. Han-
gi bicimde olursa olsun sermaye ihraci olmayan bir iilke emperyalist
olarak degerlendirilemez. (Yurtdisi dogrudan yatirimi ile sermaye
ihracinin esitlenmesi yanlistir. Yurtdisi dogrudan yatirimi sermaye
ihracinin yalnizca bir bigimidir. Ornegin devlet tahvillerinin satin
alinmasi vb. de sermaye ihracidir.)

Sermaye ihrac1 konusunda kapitaliz m ile emperyalizmi ayiran Le-

21) Rote Fahne, 24/2016, s. 39.
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nine gore sudur:
“Meta ihracatindan farkli olarak sermaye ihraci ozel onem

kazanmagtir... Sermaye ihraci birinci planda 6nem kazanmag-
t1r.

Hangi kapsamda olursa olsun sermaye ihrag eden bir iilke em-
peryalist veya “yeniemperyalist” bir tilke midir?

Hayir, burada tabii ki ihrag edilen sermayenin kapsami ve kali-
tesi, ihrag edilen sermaye ile ithal edilenin karsilastirilmasi vb. fak-
torler ¢ok onemli rol oynar.

“Yeniemperyalist iilkeler” teorisyenlerinin yukarida yaptigimiz
alintilarinda biitiin bunlar dikkate alinmamaktadir. Burada biitiin
“yeniemperyalist” ilan edilenler yine ayni kap igine atilmaktadir. Bu-
nun 6tesinde rakamlar verilirken alint1 yapilan tabelada “gelismekte
olan ekonomiler” (developing economies) kategorisi altinda ele ali-
nan biitiin tilkelerin toplam rakami “yeniemperyalist” ilan edilenle-
rin rakami olarak gosterilmektedir.®

“Diinya Yatirim Istatistikleri” (WIR) raporunda kullanilan “Ge-
lismekte olan ekonomiler” kategorisi Avrupada, AB iilkeleri + Cebe-
litarik, Izlanda, Norveg, Isvicre, Kuzey Amerikada Kanada ve ABD +
Avustralya, Bermuda, Israil, Japonya ve Yeni Zelanda digindaki bii-
tiin tilkeleri kapsayan genislikte bir kategoridir.

MLPDnin bize sundugu sonuglar bunun diginda da dogru de-
gildir:

“WIR 2008” (Diinya Yatirim Raporu 2008)e gore, 2007 yilinda
diinya ¢apinda yurtdisina dogrudan yatirim bigiminde ihrag edilen
sermayenin tutar1 1.996.514 milyon ABD dolar1 idi. Ayni yil yalniz-
ca MLPD tarafindan yeniemperyalist olarak adlandirilan 14 iilke-
nin degil, “gelismis ekonomiler” (ABD, Kanada, biitiin AB iilkeleri,
Cebelitarik, izlanda, Norveg, Isvicre, Avustralya, Bermuda, Israil,
Japonya, Yeni Zelanda) denilen kategori disinda ele alinanlarin top-
lam yurtdist dogrudan yatirim tutar: 253.145 milyon dolardi. Bun-
larin diinya ¢apindaki yurtdis: dogrudan yatirim tutari igindeki pay:
%12,68 idi.

22) Lenin, “Emperyalizm”, s. 92.
23) http://unctad.org/en/PublicationsLibrary/wir2016_en.pdf.
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2014 yilinda yurtdist dogrudan yatirimi bigiminde sermaye ih-
racinin diinya ¢apindaki tutari 1.354.046 milyon dolard1. “Gelismek-
te olan ekonomiler”in tiimiiniin yurtdis1 dogrudan yatirim bigimin-
deki sermaye ihracinin tutar1 468.148 milyon dolardi. Bunun diinya
¢apinda yurtdisi dogrudan yatimlar: toplami iginde pay1 %34,57 idi.

Fakat 2015 yilinda resim biraz degisikti. Diinya ¢apinda yurtdist
dogrudan yatirimi (FDI) bi¢iminde sermaye ihracinin tutar1 1.474.242
milyon dolardi. Gelismekte olan iilkelerin FDI ihrag tutar1 377.938
milyon dolards. Bir y1l 6nce %34,57 olan pay, %25,66’ya diismiisti.

Yani rakamlar ve pay yildan yila oldukga biiyiik dalgalanmalar:
gosteriyor. Ancak su olgu: Yurtdisi dogrudan yatirimlar: (FDI) bigi-
minde sermaye ihracinda “gelismekte olan tilkeler”in pay1 son yillar-
da 6nemli dl¢iide artmigtir.

Bu sayilarin nasil yorumlandigindan bagimsiz olarak su tavirlar
yanligtir:

a) Burjuva istatistiklerinde “gelismekte olan ekonomiler” kate-
gorisi icinde sayilan tilkelerin tiimiiniin bir kaba konmasi ve bunun
da devrimciler tarafindan sorgulanmadan tizerlenilmesi,

b) “Yeniemperyalist” denen iilkelerin sermaye ihraci noktasinda
bir kaba konmasi.

Bu baglamda 6rnegin 2015 yilinda emperyalist bityiik giic Cin'in
(ki burjuva istatistiklerinde Cin hala “gelismekte olan tilkeler” katego-
risinde sayiliyor!) tek basina gergeklestirdigi yurtdisi dogrudan yatirim
toplam1 127.560 milyon dolardir, yani biitiin “gelismekte olan iilkelerin®
toplaminin %33,751. Buna bir de Hong Kong'un toplam 55.143 milyon
dolarhik FDIsini katarsak, Cin'in tiim “gelismekte olan ekonomi’lerin
toplam yurtdis1 dogrudan yatirimlari icindeki pay1 yiizde 48,81% cikar.

Bu rakamin kargisina 0rnegin giiya “yeniemperyalist” Tiirki-
yenin 2015 yilinda gerceklestirdigi FDI ihraci toplam degerini (4
778 milyon ABD dolar1) ve onun toplam igindeki payini (biitiin
“gelismekte olan ekonomilerin” i¢inde yiizde 1,26; diinya ¢apinda
%0,32) koyarsak gergek gii¢ iliskileri daha iyi anlasilir.

Bu kuskusuz “hi¢ yok’tan fazladir. Ama bu bize, Tiirk burjuva-
zisinin de yurtdisinda dogrudan yatirim yaptigindan ve fakat diinya
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capinda fazla 6nemi olmadigindan Gte bir sey séylemez.

Fakat FDI bi¢ciminde sermaye ihraci konusunda, Tiirkiyeden de
kotii durumda olan “yeniemperyalist™! iilkeler de vardir: [ran’in 2015
FDI ihrag degeri 139 milyon dolar; Arjantin’inki 1.139 milyon dolar
ve Brezilyaninki 3.072 milyon dolard:.

Burjuva istatistiklerine bunlar sorgulanmadan takilinip kalinir-
sa ve sermaye ihrac1 emperyalizmi belirleyen tek kistas olarak alinir-
sa 0 zaman Ornegin Britanya Virgin Adalar1 2015deki 76.169 milyon
dolarlik FDI ihrag degeriyle neredeyse emperyalist biiyiik gii¢ olarak
bile ilan edilebilir! Fakat biz onun Biiyiik Britanyanin biitiin diinya-
da kapitalistler tarafindan “vergi cenneti” olarak, kara para aklama
aract olarak kullanildig: kiigiiciik bir somiirge oldugunu biliyoruz.

Tiirkiye: “Yeniemperyalist” mi?

MLPD tarafindan “yeniemperyalist” olarak degerlendirilen iil-
kelerin bir ¢ogu hakkinda derinlemesine bir arastirmamiz yok. Bu
gorev aslinda s6z konusu her iilkenin marksist-leninist giiclerinin
gorevi. Diger iilkeler konusunda ancak marksist-leninist 6gretiden
yola ¢ikarak genel sozler edebiliriz. Fakat sosyo-ekonomik yapisini
derinlemesine inceledigimiz iilkelerimiz Kuzey Kiirdistan/Tiirkiye
konusunda somut olarak tavir takinacak durumdayiz.

Bugiin Tiirkiyede egemen olan AKP hiikiimetinin Batili emper-
yalistlere kars: takindig: tavirlara, ya da tersine bakarsak ¢ok agik
olarak gelisen bir rekabetten soz edebiliriz. Iki taraf ta retorikte
diger tarafi, Tiirkiye NATO’nun tiyesi ve Batili emperyalist giiglerin
“resmi” miittefiki olmasina ragmen, Tiirkiye Batili emperyalist giig-
lerle koparilmasi ¢ok gii¢ olan siki baglara sahip olmasina ragmen,
yer yer agik¢a diisman olarak adlandiriyor.

Giin gegmiyor ki, Tiirkiye Cumhurbagkan: Recep Tayyip Erdo-
gan ve AKP hiikiimeti {iye ve sozciileri Batili emperyalist giigleri, en
basta da Hollanda, Almanya, Avusturya, Fransa ve genel olarak AByi
ve isvigre’yi, toptanci bir sekilde “teror destekgisi”, “hain’, “iki ytizli”,
“cifte standart¢1” olarak damgalamasin. Birgok Batili siyaset¢inin

AKP politikacilarina ve taraftarlarina karsi takindig: kimi tavirlar yer
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yer fasist olarak nitelendiriliyor. Bazi Alman ve Avusturyali politika-
cilar “Nazilerin halefi” olarak nitelendiriliyor. Batili, en basta Avru-
pali emperyalist giigler, simdi “bagimsiz”, “yerli ve milli bir politika”
izleyen “Yeni Tiirkiye”yi istemedikleri, Tiirkiye'nin giiglenmesinden
korktuklari i¢in Tiirkiye'ye kars: diismanca davranmakla suglaniyor.
AKP hiikiimetinin, ABD emperyalizmine kars1 simdi takindig1 tav-
rin, AKPnin ilk hiikiimet oldugu dénemdeki tavri ile de bir ilgisi
yok. Suriyede, Tiirk ve Amerikan askeri giigleri yer yer birbirlerine
kars: savas tarafi haline geldiler. Erdogan kendisini, antiemperyalist
savascl, dilnyada “biitiin mazlumlarin” en basta da “mazlum Miislii-

man halklarin” gergek sozciisii, temsilcisi olarak tanitiyor.

Buna karg1 giin gegmiyor ki, Bat1 medyas: ve agik fasistinden,
en “sol’cusuna, hemen tiim Batili siyasetgiler “Erdogan ve Tiirkiye’yi
dovme” ritiielini, glincel siyasetin temel maddelerinden biri olarak
yerine getirmesin. Erdogan, Tiirkiye'yi demokrasiden tek adam dik-
tatorliigiine siiritklemekle suglaniyor. 16 Nisan 2017'deki anayasa
degisikligi referandumunda bir¢ok Alman siyasetgisi agik¢a “Hayir”
kampanyas! yiiriittii. Saldirgan bir bi¢imde Erdogan ve AKP hiikii-
metinin devrilmesi dilekleri seslendirildi. 2018'de yapilan se¢imlerde
de ayn1 sey tekrarlandi. Giilencilerin 15 Temmuz 2016daki basarisiz
darbe girisimi ardindan ABD ve Avrupa iilkeleri kagak darbeciler
i¢in siginilacak giivenli limanlar oldular. Yer yer Bati medyasinda
ve devlet kurumlarinda 15 Temmuz darbesinin aslinda Erdogan ve
AKP huikiimeti tarafindan diizenlenen bir tiyatro oldugu goriisleri
dile getirildi.

Biitiin bunlar acaba emperyalist giigler arasinda bir rekabetin
ifadesi midir? Tiirkiye, acaba daha simdiden eski emperyalist efen-
dileri ile goz hizasinda rekabet edebilen yeni bir emperyalist giice mi
dontgmiistiir?

MLPD, “yeniemperyalist {ilkeler” teorisinde bu konuda verdigi
cevapta kendinden emindir. Ona gore Tiirkiye “yeniemperyalist” bir
tilkedir. Bu iddiay1 kanitlamak i¢in bir dizi gerekge getirilmektedir.
Bunlardan biri sudur:

“Erdogan birlesik bir Rojava’y: engellemek ve Tiirkiye'nin yakin ve

Ortadoguda egemen etkisini garanti altina almak igin bir koprii

basi yaratmak istiyor. Bu saldirgan yayilmaciligin geri planinda

Tiirkiye'nin, tekelleri hizla genisleyen yeniemperyalist bir giice do-
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niismesi yatiyor”"

Burada Tiirkiye'nin tarihi gelismesi konusunda derin bir bilgi-
sizlik kendini agiga vuruyor.

Tiirk burjuvazisinin (Yalnizca Erdogan’in degil! Erdogan Tiirk
burjuvazisinin andaki temsilcilerinden hiikiimette olanidir. Tiirki-
yedeki diktatorlitk “Bir kisinin diktatorliigi” degil, bir sinifin dikta-
torligii, Tirk burjuvazisinin diktatorliigidiir.) “Orta ve Yakin-Do-
gu'da egemen etkisini garanti altina almak” istegi hi¢ de yeni de-
gildir. Daha 1974 yilinda Tiirk ordusu Kibris'in kuzeyini -kismen
NATO’nun isteginin tersine- askeri olarak isgal etmistir. Bu isgal bu-
giin de siirtiyor. Bu, o donemde sermaye ihraci sifira yakin olan bir
tilkenin emperyalist bir edimi idi. Orta ve Yakin-Dogudaki biitiin
bolgesel giigler (tabii sadece buradakiler degil, her yerdeki bolgesel
giicler i¢in gecerlidir bu) i¢in, onlarin bolgede etkinliklerini garan-
ti altina almak ve genisletmek amactir. Bunun i¢in ille de “yeniem-
peryalist” olmak gerekmez. Kapitalist/milliyet¢i/sovenist olmak
yeterlidir. Amaci gergeklestirmek icin yeterli askeri gii¢c ve elverisli
enternasyonal sartlar varsa, o zaman o amag ger¢eklestirilebilir de.

Rojava (Bat1 Kiirdistan) i¢in sunlarin bilinmesi gerekir: Burasi
Suriye’nin kuzeyinde, Tiirkiye ile sinir bolgesindeki alandir. Alan-
da yasayan niifusun ¢ogunlugunu Kiirtler olusturmaktadir. Kiirtler
disinda burada yasayan Arap, Tirkmen, Yezidiler vb. bagka etnik
gruptar da vardir. Nifus sadece etnik agidan degil, dini ve mezhepsel
agidan da gesitlilik gosterir. Merkezi Suriye devleti bilindigi gibi 2011
yilinda baslayan i¢-savasta ¢oktii. Yeni moda deyimle 2011'den bu
yana “failed state” ¢okmiis devlet. Bu ¢okmiis devletin topraklarinda
ganimet savag1 ylriiyor. Tiirkiye'nin Suriye’nin kuzeyindeki Rojava
(Bat1 Kiirdistan) ile sinir1 800 km’nin iizerindedir. Burada basta ABD
ve Rusya olmak iizere biitiin emperyalist biiyiik giicler, 6zel olarak
Alman emperyalizmi de etki alanlarini giivenceye almak ve alani
kendi kontrollerine gegirmek i¢in miicadele ediyorlar. Suudi Ara-
bistan, Iran, Israil ve Tiirkiyede, Suriye'nin yeniden sekillendirilmesi
miicadelesinde kendileri i¢in maksimumu elde edebilmek i¢in sava-
sin i¢indeler. Bunun disinda su olgu var: 1984den bu yana Tiirki-

24) “Neuimperialistische Tiirkei auf Expansionskurs’, (“Yeniemperyalist Tiirkiye
yayilmacilik rotasinda”), Rote Fahne, 21/2016, s. 22, ¢eviri bize ait.
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ye'ye kars1 hakli bir savas yiiriiten PKK, fasist T.C. devleti tarafindan
terdrist diisman olarak degerlendiriliyor ve barbarca yok edilmeye
calisiliyor. PKK, Rojavada biiyiik etkiye sahip. Tiirk hakim siniflar:
ve onlarin fagist devleti agisindan Rojava ve Suriyede savas yliriiten
PYD, YPG, YPJ gibi 6rgiitler PKK’nin Suriyedeki uzantilaridir. On-
lar da Tiirk devleti agisindan “Tiirkiyenin toprak biitiinligiinii” teh-
dit eden terorist orgiitlerdir.

PKK, uzun yillardan beri ayrilma ve ayr1 bir ulusal Kiirdistan
devleti kurma hedefini pragmatik olarak terk etmistir. Fakat bu Tiirk
burjuvazisinin béliiciiliik 6ciisiinii bir kenara koymasini beraberin-
de getirmedi, getirmiyor.

Tiirk burjuvazisi, Rojavada PKK dostu bir yonetimin varligi-
n1 da kendi varligina yonelik bir tehdit olarak goriiyor. Bu sartlar
altinda, Tiirk hakim smiflarinin ellerindeki tiim arag ve imkénlar
kullanarak birlesik bir Rojava’yr mutlaka engellemek istemelerinde
sasirtici bir sey yoktur. Bunun i¢in Tiirkiye'nin “yeniemperyalist” ol-
mas1 gerekmez. Tiirk milliyetgisi/sovenist olmasi yeter!

Tiirk burjuvazisi, tabii ki Ortadoguda ¢oken devletlerde (simdi-
lik somut olarak Irak ve Suriyede) bu devletlerin yeniden paylagimin-
da kurulacak kurtlar sofrasinda yer almak, pazarliklara katilmak ve
kendisi i¢in miimkiin olan en biiyiik pargay1 almak istiyor. Yani YPG,
PYD, YPJ, PKK’ya yakin olmasalard: bile, Tiirkiyenin Suriye’ye aske-
ri miidahalesi biyiik ihtimaldi. Tiirk burjuvazisi, tabii ki bolgenin
enerji kaynaklar1 zenginliginden yararlanmak istiyor. Tabii ki savasla
harap edilmis iilkelerin yeniden insasinda yer alip kar etmek istiyor,
tabii ki bu pazarlara kendi iirtinlerini satmak, savas arag geregleri sa-
tip kazanmak istiyor. Tabii ki emperyalist isgalci, yayllmaci emelleri,
hayalleri, riiyalar: var. Tabii ki eger sartlar elverdiginde bunlar1 ger-
geklestirmek i¢in adimlar da atti, atar. Onun riiyalar1 icinde 6rnegin
30. Ekim 1918de yapilan Mondros ateskes-anlasmastnda Tiirkiyenin
ulusal sinirlari i¢inde sayilan Musul ve Kerkiik’ii, petrol agisindan
Irak'in (Giiney Kiirdistan'n) bu en zengin bélgelerinden birini ilhak
etmek, Tirkiye'ye katmak var. Bu riiyalar i¢cinde Tiirkiye'yi, Siinni
Islam diinyasinin merkezi haline gelmek, Osmanli devletinin eski
“bitytikliigti"ne yeniden kavusmak var. Fakat bilindigi gibi riiyalar
gercek degildir. Gergekte Tiirk burjuvazisi bugtinkii Tiirk devletinin
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gliney sinirinda yiriiyen, Suriye'nin iglerine de uzanan savasta, her
seyden once Irak ve Suriye’nin ugradigr “kader’e ugramamak, Tiirk
devletinin sinirlarinin, T.C’nin toprak biitiinligiiniin, devlet olarak
varliginin sorgulanmasini engellemek, 6ncelikli hedefine sahip. As-
linda eger emperyalist biiyiik giiglerden biri ciddi olarak Kiirt ulusal
hareketini desteklerse ve Tiirkiye'ye karst “Bagimsiz Kiirdistan Dev-
leti’nden yana agik tavir takinirsa, bugiinkii Tiirkiye'nin de “¢okmiis
devlet” haline gelmesi, getirilmesi opsiyonu da gergekgi bir opsiyon-
dur. Tirk burjuvazisinin paranoya seviyesindeki en biiyiik korkusu
da budur. Onlar emperyalistlerin Tiirkiye'yi, bagimsiz Ermenistan
ve Kiirdistan’in da kurulmasini 6ngéren Paris (Sevr) antasmrast sart-
larina dondiirmek istedigi korkusuna sahipler.

Ermenilere kars1 soykirim ve Birinci Diinya Savasi'nin hemen
ertesinde Tiirkiyedeki Rumlarin siiriilmesi, yeni Tiirkiye Cumhu-
riyetinin kurulusunda temel unsurlardir. Tiirkiye Cumhuriyetinin
olusum asamasinda, daha heniiz Birinci Diinya Savasi ertesinde
Anadolunun emperyalist-somiirgeci isgaline kars1 miicadelenin yii-
ridigii donemde Tiirk burjuvazisinin Kiirt ulusuna kars: siyaseti
somiirgeci, Tiirk milliyetcisi asimilasyon siyaseti idi. Bugiin Rojava
konusunda izlenen siyasette yeni olan bir sey yoktur. Ve bu siyaset
Tirkiyenin “yeniemperyalist” oldugunu ispat1 vs. degildir. Heniiz
Tiirkiye genisleme diirtiisiine sahip tekellere sahip olmadig1 donem-
de de Kiirt sorununda Tiirk burjuvazisinin siyaseti ayni siyaset idi.

Bu siyaset ayrica yalnizca Kiirt sorunu ile sinirh degildir. 1939da
Hatay (ge¢is doneminde Fransiz mandatorliigiindeki Suriye’nin top-
rag1) Tirkiye i¢in uluslararas: elverisli kosullarda Tiirkiye’ye (vatan
topraklarina!l!) katildi. Yani, bityiik gii¢ler arasinda bir yeniden pay-
lagimin s6z konusu oldugu sartlarda bolgesel giicler de -alanda anda
Tiirkiye yaninda [srail, Iran, Suudi Arabistan- kendileri icin en fazla-
sint elde edebilmek i¢in miicadeleye katilirlar. Bunu yalnizca emper-
yalist giicler yapmaz, biitiin gerici rejimler bunu yapar.
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Tiirkiye’nin en biiyiik tekelleri...

MLPD'nin Tiirkiye'nin “yeniemperyalist tilke” oldugu tezini is-
patlamak i¢in ileri siirdiigii argiimanlarindan biri su:

Fortune Magazine’nin diinyanin en biiyiik 500 sirketi listesinde
2015 yilinda “Tiirk siiper tekeli” Kog Holding, “25,5 milyar dolar
ciro ve diinya ¢apinda 91 304 ¢alisan ile 420. sirada yer aliyor”
Ve “Bunun disinda 11 Tiirk tekeli en biiyiik iki bin firma listesinde
yer aliyor. Bunlar arasinda 2015 yilinda 11,4 milyar dolar ciro ve
63.281 ¢alisan ile Sabanci Holding ve Tiirkiye'nin yurtdisinda, bu
arada Almanya ve Rusyada da subeleri olan en biiyiik bankasi
Isbank da var. Isbank’in 2015 deki cirosu 14,6 milyar dolardi.”®)

Birincisi: “Siiper tekel” kavrami marksist bir kavram degildir.
Bu kavram kapitalist toplumda her seye kadir tekellerin var oldu-
gunu, ornegin iiretimin bir dalinda bitiiniiyle hakim, her seyi tek
basina belirleyen, deyim yerindeyse rakipsiz tekellerin oldugunu
ifade eden bir kavramdir. “Stiper-tekel” gergeklik degil, bir hayaldir.
Emperyalizmde rekabet ortadan kalkmaz. Yalnizca bir tist agamaya,
tekeller arasindaki rekabete yiikselir. Bunun disinda tabii ki en bii-
yiik tekeller disinda, onlara gore biraz daha kiigiik olan ve orta boy
tekeller de vardir. Bugiin ekonominin herhangi bir dalinda diinya
capinda -tek tek iilkelerde de- tek basina her seyi belirleyen tek “sii-
per-tekel” yoktur.

Ikincisi: Burjuva ekonomi dergileri her yil “diinyanin en biiyiik
500 firmast’, “en bilyiik 2000 firmas:” gibi degisik listeler yayinliyor-
lar. En fazla alint1 yapilan listelerden biri Amerikan Fortune Dergi-
stnin “Fortune global 500” baslikl: listesidir. Bir diger kaynak da yine
Amerikan Forbes Dergisinin “Forbes global 2000” isimli listesidir.

Fortune listesi siralamasinda verili yildaki yillik ciro rakam-
larini temel almaktadir.

Forbes listesi ile dort veriyi temel almaktadir: Ciro, kar, miilk
degeri ve pazar degeri. Bu dort verinin hangi agirlikla ele alinip sira-
lama yapildigini listeden ¢ikarmak miimkiin degil.

25) Rote Fahne, 21/2016, s. 22, geviri bize ait.
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“Fortune global 500/2016ya baktigimizda sunu goriiyoruz: En
bityiik 500’liikk bu listede Tiirkiyeden yine bir firma, Ko¢ Holding
25,515 milyar dolarlik ciroyla 419. sirada yer aliyor.

Bu listenin basini 482,130 milyar dolarlik cirosu ile WalMart
cekiyor.

“Fortune global 500/2017” listesinde ise Ko¢ Holding, yine
Tiirkiyeden tek firma olarak “en biiyiik 500” i¢inde yer aliyor. Bu
kez cirosu 23,566 milyar dolar. Siralamada ise 463. siraya gerilemis.
WalMart’in 2017 cirosu ise 485,873 milyar dolar. Bir ticaret tekeli
burjuva istatistiklerine ve MLPD’nin “her seyi belirleyen siiper mo-
nopol” tekeli kapitalist diinyanin en “siiper monopol”ii! Diinya eko-
nomisinin belirleyici tekeli!!! Biz, bir ekonominin gergek giiciiniin
iiretim tarafindan belirlendigini soylityoruz. Ekonominin gergek te-
meli tiretimdir. Bir yanda gergek ve bunun marksist ifadesi var. Diger
yanda burjuva istatistiklerinde ciro siralamasi, “Fortune global 500”
vs. Bunlar esasinda gergek iliskileri aciklamaktan ¢ok bunlarin iize-
rinin Ortiilmesine yarryor!

Fakat bu liste siyaset belirlerken temel héline getirilse bile su
olgu tespit edilmek zorundadir: 2017 listesinde, bu listenin ilk 53.
sirasinda bulunan ve her birinin cirosu 100 milyar dolarin iizerinde
bulunanlar onlarin ardindan gelenlerden nerde ise ayr1 bir kategori-
dedir! “Stiper monopol” teorisyenlerine gore bunlar herhalde “Siiper
-siiper monopol” olmasi gerekir!!! Bunlarla 6rnegin Tiirkiye'nin en
bityiik “Stiper-tekeli’ni karsilastirirsak o zaman gergek biytikligiin
ne oldugu konusunda gergege daha yakin bir resim elde edebiliriz.*

Forbes’in 2017 “Diinyanin kamuya a¢ik (borsada islem goren)
en biiyiik firmalar1/2000” (forbesglobal2000/ 2017) ilk 500 iginde
Tiirkiye’den herhangi bir firma yoktu. En biiyiik 2000 icinde yer
alan su 10 tekel vard:

26) http://fortune.com/global500/list/.
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Sira | Firma Ciro | Kar 1;\:[: igill;i l;):gz:::i
[ ] 0
647 | Garanti Bank 9,5 1,7 92,9 9
677 | Isbank 14,3 1,6 115,8 6,2
717 | Ko¢ Holding 27,1 1,3 27,6 8
750 | Akbank 7,6 1,7 89,8 7,9
779 | Sabanci Holding 12,2 1,1 91,8 4,7
873 | Halkbank 7,7 1,1 82,3 2.2
935 | VakifBank 6,8 1,1 69,1 3,3
1294 | Turkish Airlines | 11,7 0,475 18,5 5,2
1436 | Erdemir 5,4 1,1 8 8,4
1969 | Ford Otosan 7,4 0,449 3,3 4.6

Diinyanin en biiyiik borsa firmalar i¢inde 10 Tiirk tekeli var!
(2016da bu say1 11di) Bu, bayag: emperyalist goriiniiyor! Fakat biz
bu 10 firmanin biitiin degerlerini topladigimizda bunlarin toplam
degeri ne ciro ne kar ne miilk degeri ne de pazar degeri noktasinda
diinya ¢apinda gergekten biiyiik emperyalist tekellerin degerinin
yanina yaklasabiliyor!

Simdi gerc¢ek giig iliskilerinin anlasilabilmesi icin bu listede yer
alan en biiyiiklerin 2017 degerlerine bakalim:
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Sira | Firma Ciro Kar Miilk Pazar

Degeri | Degeri

Milyar | Milyar [ Milyar | Milyar
dolar dolar dolar dolar

1 | ICBC (Cin) 165,3 43,7 4210,9 311

2 | Construction Bank 143,2 37,2 3631,6 261,2

3 | JPMorgan Chase 118,2 26,5 2609,8 387,7

4 | Berkshire Hathaway | 2352 39,7 702,7 491,9

5 Agricultural Bank of | 129,3 29,6 3439,3 184,1
China

Ciro...

2016’in "en biiyiik 2000 listesinde Tiirkiye'den yer alan 11 fir-
manin toplam cirosu 104,3 milyar dolardi. Bu ayni yil 482,1 mil-
yar dolar cirosu olan WalMart'in cirosunun %21,6’1dir! En biiyiik
2000/2017 listesinde Tiirkiyeden yer alan 10 firmanin toplam ciro-
su 109,7 milyar dolardir. Bu ayn1 yil WalMart cirosunun (485,873
milyar dolar) %22,5’idir. Borsada islem goren firmalar bazinda ele
alindiginda, Tiirkiye'nin en biiyiik 10 firmasinin cirosunun topla-
mu siralamada birinci sirada olan ICBC'nin cirosundan 55,6 milyar
dolar azd!

Kar...

Tiirkiye'nin en biiyiik on “siiper-tekel”inin!!! 2017'deki toplam
kar1 11,624 milyar dolardi. Yani ICBC’nin kérinin dortte birine ya-
kindu!

Miilk degeri...

Tiirkiye'nin borsada islem goren en biiyiik 10 firmasinin miilk-
lerinin toplam degeri 2017'de 599,1 milyar dolar tutuyordu. Yalnizca
ICBC tek basina bunun yedi misli miilk degerine sahipti!
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Pazar degeri...

Forbes’in en biiyiik 2000 listesinde 2017 yilinda yer alan en bii-
yiik on Tiirk firmasinin pazar degerlerinin toplami 59,8 milyar do-
lard1. Tek bagina ICBC'nin degerinin 5'de biri kadar.

Giig iliskilerinin, “biiyiiklitk’lerin ger¢ek goriiniisii budur.

“Yeniemperyalist {ilkeler” teorisyenleri bu listeleri alip kendi te-
orilerine uygun gelecek bi¢cimde yorumluyor. Teorilerini ispatlamak
icin 500’ler listesinde, ya da 2000’ler listesinde Tiirkiyeden firmalar
oldugu olgusunu tespit ediyorlar. Bununla Tiirkiye'nin “yeniemper-
yalist” oldugunun ispatlandigini diistiniiyorlar.

Acaba “yeniemperyalist” olmak i¢in “forbes global 2000” iginde
bir tilkenin kag firmasi olmasi gerekir? Hangi sira numarasindan iti-
baren herhangi bir tekel kiiresel oyuncular arasinda sayilir? Aslinda
bu listelerde yer alan firmalarin arasindaki muazzam farklar, yalniz-
ca bu listelerde yer alma olgusuna dayanarak bir iilkenin emperyalist
ilan edilmesinin yanlis oldugunu gostermektedir.

Bu listeyi tanik gosteren “yeniemperyalist {ilkeler” teorisyenle-
rinin forbes global 2000/2016 listesinde Tiirkiyeden daha fazla fir-
ma ile yer alan Tayvan (47 firma); irlanda (19), Singapur (17),
Malezya (15), Tayland (15), Filipinler (9) gibi tilkeleri neden “ye-
niemperyalist iilkeler’"den saymadig1 sorusu da ilgingtir. Bu tilkeler
“yeniemperyalist”lere dahil degil, fakat 6rnegin en biiytik 2000’ler
listesinde 2 firma ile yer alan Arjantin, 6 firma ile yer alan Endonez-
ya ve listede higbir firmas1 bulunmayan fran “yeniemperyalist”! Yal-
nizca bu bile bu teorinin nasil keyfi ve bilimsellikten uzak oldugunu
gostermeye yetiyor!

Evet, Tiirkiyeden en biiyiik 10 firma/tekel (aslinda dokuz, ¢iinkii
Akbank Sabanci Holding'inin bankasidir) 2017de forbes 2000 liste-
sinde yer almustir. (Bu tekellerin ii¢ii -THY, Halkbank ve Vakifbank-
devlet tekelidir. Erdemir de 1960da devlet tekeli olarak kurulmus,
sonradan ozellestirilmistir, simdi OYAK grubunundur).

Bu, yalnizca sunu gosterir: Tiirkiye, diinya ¢apinda ele alindi-
ginda, orta biiyiikliikte tekellerin de gelismis oldugu kapitalist bir
tilkedir. Agik olan sudur: Tiirkiye emperyalizme bagimli kapitalist
tilkeler icinde emperyalist bir giice dogru gelismesinin maddi te-
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melleri olan tilkelerden biridir. Tiirkiye'nin tekellerinin bazilar1 daha
bugiinden bazi branslarda -6rnegin hafif sanayi tirtinleri (buzdolab,
camasir makinesi, TV vb. /beyaz esya), tekstil, insaat sektorii gibi
alanlarda- 6nemli bir rol oynamaktadir. Silah sanayi konusunda da
Tiirkiye kendini bagimsiz hale getirmek igin biiyiik gabalar sarf et-
mektedir, bu alanda da son yillarda basarilar elde etmistir. Bunlar ol-
gudur. Fakat diger yandan bu “Tiirk tekelleri’nde sermayenin yapi-
sina bakilmak zorundadir. Buna baktigimizda, bu “Tiirk”, MLPD’nin
deyimiyle “Siiper-Tekel”!!!lerinde -6ncelikle 6zel olanlarinda- em-
peryalist yabanci sermayenin 6nemli 6lgiide yer aldigini, “ortak”
oldugunu goriiriiz. Ko¢ Holding ve Sabanci Holding, Tiirkiyenin en
biiyiik 6zel sermaye tekelleridir. Bunlar enternasyonal mali sermaye
ile ayrilmaz bigimde i¢ ice ge¢mistir. Bu holdingler icinde yer alan fir-
malarin biiyiik¢e olanlarinin gogu bir yabanci tekelin “ortagrdir. Yani
bu “Tiirk” firmalar1 bir yani ile cogu emperyalist iilkelerdeki biiyiik
yabanci tekellerin uzantisidir. Bu tabii ki bu Tiirk firmalarinin kendi-
lerinin yurtdisinda yatirim yapmasinin, bagka firmalari satin almasi-
nin vb. engeli degildir.

Ko¢ Holding i¢inde yer alan biiyiik firmalarin yabanci sermaye
ile “ortaklik’larinin goriiniimii soyledir:

Firma Ortak

Argelik LG Klima LG Electronics (Siid Korea)
(Sogutucu Aletleri Uretimi)

Ford Otosan (Otomobil tiretimi) Ford Motor comp. (USA)
Yap1 Kredi Kog Finansal Hizmetler Uni Credit Group (italien)
Kogtas Yap1 Marketleri (Insaat) B&Q (England)

Tiirk Traktor (Tirkiyenin en biyiik CNH (Italien)
traktor ureticisi)
Tofas Tiirk Otomobil Fabrikas1 Fiat Auto SPA (Italien)
Opet Fuchs Madeni Yag ve Ticaret Fuchs Petrolub AG (D)

Fakat su da bilinmelidir: Ko¢ Holding i¢inde yer alan en bii-
yiik firmalar olan Argelik (hafif sanayi) ve Tiipras (rafineri) hemen
hi¢ yabanci sermaye ortaklig1 olmaksizin isleyen firmalardir. Tiirki-
ye'nin cirosu itibariyla en biiyiik sanayi kurulusu Tiiprasta yabanci
sermayenin pay1 %2,5 civarindadir.
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Sabanci Holding’in ¢atis1 altinda yer alan biiyiik firmalarin ya-
banci sermaye ile “ortak’liklarinin goériiniisii de soyledir:

Firma Ortak

EnerjiSA Verbund (Osterreichische
Elektrizititwirtschaft AG
(Avusturya Elektrik Ekonomisi A. O.
yiizde 49,99 ile ortakty; 2014’te Alman
sirketi E.ON tarafindan devralindi)

DuSA (Kimya) DuPont (ABD)

AkcanSA (Cimento) Heidelberger Zement (Almanya)
ToyotaSA Toyota Mitsui (Japonya)

BRISA (Lastik) Bridgestone (Japonya)

Akbank Citibank (ABD)
BNP/AK/Dresdener BNP(F), Dresdener Bank (Almanya)
ExSA (Finans) Exsa (Ingiltere)

Aviva (Sigorta) Aviva (Ingiltere)

PhilSA (Sigara) Philip Morris (ABD)

DanoneSA (Yiyecek) Danone (Fransa)

CarefourSA (Perakende sati) | Carrefour (Fransa)

Burada da sunun bilinmesinde yarar vardir: Diinya ¢apinda
onde gelen tekstil iiretici firmalardan biri olan KordSa Sabanci
grubuna dahildir. Bu firmada yabanci sermayenin dikkate deger bir
pay1 yoktur.

Bir biitiin olarak ele aldigimizda: Tiirkiye'nin iki en giiclii 6zel
sermayeli holdingi ¢atis1 altindaki biiyiik firmalar, bu tekellere ya-
banci sermaye yatirimlari ile biiyiik olan tekellerdir. Bunun ter-
si de gecerlidir. Eger diinyanin en biiyiik 2000 firmasi iginde Tiir-
kiyeden 10 biiyiik firmanin oldugu olgusu belirtilip, bu en biiyiik
firmalarin yabanci sermaye ile baglar1 ortaya konmazsa, bu, Tiirk
sermayesini ve Tiirkiyede kapitalizmi oldugundan daha giiglii gos-
termekten bagka bir ise yaramaz. Buradan yola ¢ikarak kolaylikla
yanlis sonuglara varmak miimkiindiir.

Yukaridaki tabelalar fakat bir seyi daha gostermektedir: Yaban-
c1 sermaye “ortaklik”larinda Tiirk tekelleri bir emperyalist merkeze
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yogunlasmamakta, degisik Batili emperyalist tilkelerde, evet, bunun
disinda 6rnegin Giiney Kore gibi iilkelerde ortaklik gerceklestirmek-
tedir. Simdi bunlara “Dogu’dan eklenmeler olmaktadir. Bu biiyiik
Tiirk sermayesine ve onun devletine relatif daha “bagimsiz” hareket
etmesi i¢in imkanlar sunan bir olgudur.

Tiirk mali sermayesinin sermaye ihracu...

“Yeniemperyalist iilkeler” teorisyenleri Tiirkiye konusunda de-
vamen su tespitleri yapryor:

“I¢ pazar artik Tiirk tekellerine ¢ok dar gelmeye basladi. Onlar icin
artik yalmzca daha fazla meta ihrag etmek yeterli olmaktan ¢ik-
t1. Emperyalizmin klasik bir goriintiisii olarak Tiirkiye bu yiizden
sermaye ihracatini 1990 ile 2015 yillari arasinda meta ihracatina
gore 3 kez daha hizla arttirdi. Sermaye ihract 1,15 milyar dolardan
44,7 milyar dolara, hemen hemen 40 misline yiikseldi.” (Rote Fah-
ne, 21/2016, s. 22 (geviriyi biz yaptik)

Tiirk tekellerinin diinya emperyalist sistemi i¢indeki yerini, en
biiytik iki Tiirk tekeli somutunda, yukarida ortaya koyduk. Bunlar
Tiirk sermayesi ile isbirligi icindeki enternasyonal tekellerdir, ya da
tersi. Yabanci emperyalist sermaye ile i¢ ice girmis, onunla biitiinles-
mis Tiirk tekelleri. Evet, Tiirk tekelleri sermaye ihraci da gergeklesti-
riyor ki, bu her biiyiikge sermaye firmasi i¢in normal olan bir seydir.
Evet, sermaye ihraci da artmaktadir. Fakat bu Tiirkiye'yi otomatik-
man “yeniemperyalist iilke”ye doniistiirmiiyor.

Aktarilan veriler hakkinda...

1990 yili i¢in Tiirkiyenin sermaye ihract MLPD tarafindan 1,15
milyar ABD dolar1 olarak veriliyor. Burada aslinda genel olarak ser-
maye ihracindan degil, “Yurtdist Dogrudan Yatirnmi™ndan soz et-
mek gerekir. Clinkit MLPD'nin atifta bulundugu belgede verilen veri
sermaye ihraci verisi degil, “yurtdist dogrudan yatirrm” (YDY) (FDI
outflow) verisidir. MLPD'nin de dayandigt UNCTAD World Invest-
ment Report/ WIRde 1990 icin Tiirkiyenin YDY ihraci 16 milyon
dolar olarak verilmektedir.*”

27) www.unctad.wir/ Annex table 2. FDI outflows, by region and economy, 1990-
2015.
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Yani Rote Fahne’de 1990 yili igin verilen 1,15 milyar dolarlik
“sermaye ihrac1” rakami dogru degildir. Tiirkiye'nin sermaye ihra-
c1 degil, ama yillik YDY ihracati ilk kez 2005 yilinda 1,064 milyar
dolarla, 1 milyar sinirin1 agmigtir. Ayn1 raporda 1991 yili igin veri-
len YDY ihraci degeri 27 milyon ABD dolaridir. Bu deger bundan
sonraki yillarda -kisa kesintilerle- stirekli artmistir. Yillik YDY ihra¢
degerinin pozitif oldugu 1991 degerinden yola ¢ikalim.

1991de diinya capinda gergeklestirilen YDY ihracat degerleri-
nin toplami 243 883, 2 milyon dolard1.®®

Tirkiyenin YDY bi¢imindeki sermaye ihraci degeri bu toplam
deger i¢inde yiizde 0,01’lik paya sahipti.

2015 yilinda diinya gapinda gergeklestirilen YDY ihracati top-
lam degeri isel 474 242 milyon dolard1.®”

Tirkiyenin yillik YDY ihracati degeri 1991 yilindaki 27 milyon
dolardan, 2015deki 4 778 milyon dolara yiikselmisti. ¥

Bu, 1991 ile 2015 arasindaki 24 yilda 177 katina artistir. Bu kat-
lanarak bityiime rakamlar1 gergekten de etkileyici rakamlardir. Fakat
¢ikis noktast sifira ne kadar yakinsa katlanmalar da o kadar yiiksek
olur ve gercek diinya ¢apinda sermaye ihraci konusundaki gergek
yer ve biiyiikliik hakkinda fazla bir sey ifade etmez. Diinya ¢apinda
2015 yilinda gergeklestirilen YDY ihraci toplami i¢inde Tiirkiye’nin
YDY ihraci pay: yiizde %0,32 idi. Yani Tiirkiye'nin YDY ihraci bigi-
mindeki sermaye ihracinin diinya ¢apinda YDY ihraci i¢cindeki pay1
24 y1l igcinde onbindelik alandan, bindelik alana yiikselmistir. Bu
gelisme tabii ki kiigiimsenemez. Fakat abartilmamalidir da. Eger bu
rakamlar Tiirkiye’nin “yeniemperyalist iilke” oldugunun ispat1 ola-
rak kullanilirsa, bu bir abartmadir. Eger bu gelismeye ragmen Tiir-
kiye'nin bagimliligi, onun héla bir yar1 somiirge oldugu bigiminde
ortaya konulursa, bu da gelismenin kii¢iimsenmesi anlamina gelir.

MLPDden yaptigimiz alintidaki rakamlar yillik YDY ihrac
sayilar1 degil, YDY ihraci stoku (biitiin YDY ihraci sayilarinin geli-

28) www.unctad.wir, Annex table 2. FDI outflows, by region and economy, 1990-
2015.

29) WIR 2016, 5.196.

30) Ayniyerde, s.198.
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nen yerdeki kumiilatif toplam1) sayilaridir.

1990 yilinda Tirkiyenin o yila kadarki YDY ihraci stoku
(MLPD, buna sermaye ihraci diyor) 1,15 milyar ABD dolar1idi. Yani
Tiirkiye'nin, heniiz eskisi ve “yeni’si ile emperyalist olarak adlandi-
rilmadig1 donemde sermaye ihraci vardu.

YDY bigimindeki sermaye ihra¢ stokunun degeri 2015de,
44,656 milyar dolara yiikselmisti. Yani 1990, 25 yil iginde 44 kati-
na! Yine muazzam bir yiikselis! Fakat Tiirkiye'nin 2015deki YDY ih-
ract stok degerini, ayn1 yilda diinya ¢apindaki YDY stok degeri (25
044,916 milyar dolar) @V ile karsilastirdigimizda Tirkiye'nin gercek
deger bityiikliigii goriilityor: 2015 yilinda Tiirkiye'nin YDY ihrag sto-
kunun, diinya ihrag stoku igindeki pay1 %0,18'dir.

Yani stislenmemis olgu sudur: Tirkiyenin YDY bi¢imindeki
sermaye ihraci son 25 yil i¢inde biiyiik ¢apta artmistir. Fakat yillik
YDY ihraci igindeki pay1 %0,32 ile, YDY ihrag stoku i¢indeki pay:
yiizde 0,18 ile hala bindeler diizeyinde oynayan bir biiytikliiktedir.

Tiirkiye’nin YDY ihraci ile Tiirkiye'nin YDY ithalinin (Ttrki-
ye'ye yabanci sermayenin yaptig1 dogrudan yatirimlar) Tiirkiye’nin
Gayri Safi Yurti¢i Hasilasina olan oranina bakildiginda da Tirki-
yenin emperyalist mi, yoksa hala bagimli bir iilke mi oldugu soru-
suna (sermaye ihraci noktasinda) daha dogru cevap verilebilir. Bu
konuda durum soyledir:

Yil Sermaye ithali stokunun Sermaye ihraci stokunun
(YDY ithali stokunun) / (YDY ihraci stokunun)/
GSYIH’ya orani GSYIH’ ya oran1
(% olarak) (% olarak)

1990 53 0,6

2015 19,8 6,1

Yani 2015 yilina gelindiginde, Tiirkiyenin YDY ihra¢ degerinin
GSYIH igindeki payr 1990'na gére 10 misli artmisti, fakat diger

31) Ayniyerde, s. 200.
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yandan sermaye ithalinin GSYIH icindeki pay1 da 1990daki %5,5
dan, %19,8%¢ yiikselmisti. 1990da Tiirkiye'nin GYIHnin 20de biri
kadar olan sermaye ithal stoku degeri, 2015de Tiirkiye GSYIH’nin
5’te biri kadarina esit bir degere yiikselmisti! Bunun anlami sudur:
Tirkiye ekonomisi YDY ihracindaki muazzam artisa ragmen,
yabanci sermayeye daha fazla bagimli hale gelmisti.

Diger yandan fakat sermaye ihrag¢ stokunun artig hizinin, ser-
maye ithaline gore ¢ok daha yiiksek olmasi gelismenin bagimliligin
azalmasi yoniinde oldugunu gosteriyor.

Sermaye ithal stokunun artis1 bir yandan daha fazla bagimlilig:
beraberinde getirirken, diger yandan Tiirkiyede kapitalizmin gelis-
me hizin yiikselten bir rol oynuyor.

Tiirkiye: Net sermaye ithal iilkesi...

Tartismada su noktalar dnemlidir: Tirkiyede tekeller ve mali
sermaye vardir. Tiirkiye'nin mali sermayedarlar1 birgok tilkenin —en
basta da emperyalist iilkelerin- mali sermayedarlart ile isbirligi i¢in-
dedir. Bu isbirligi i¢inde, isbirliginin taraflar: tabii ki kendi ¢ikarla-
rinin pesinde kogsmaktadir. Tiirk mali sermayesi gerek kendi basina
gerekse ortaklari ile birlikte sermaye ihraci yapmaktadir. Bu sermaye
ihracinin kapsami, boyutlar1 emperyalist tilkelerinki ile karsilastiril-
diginda kiigiiktiir. Tirkiye emperyalist bir gii¢ haline gelmek iste-
mekte, bu yonde de gelismektedir. Giincel tartismada cevap veril-
mesi gereken soru sudur: Tiirkiye simdiden bir emperyalist devlet
héline gelmis midir, yoksa heniiz degil midir? Bu sorunun cevabinda
Tirkiye'nin sermaye ihraci gergeklestirdigini séyleyip, ihra¢ rakam-
larin1 vermek yetmez. Sermaye ihracindan so6z edildigi yerde, ser-
maye ithalinin durumuna da bakilmak, ikisinin birbiri ile iliskisi,
oranlar1 vb. sorgulanmak zorundadir. Bunu yaptigimizda ortaya ¢1-
kan sonuc sudur:

Tirkiye’ye dogrudan yatirim bigiminde giren yabanci sermaye
(sermaye ithali) (FDI Inflow), Tiirkiyeden yurtdisina dogrudan ya-
tirim bi¢iminde ¢ikan sermaye ile (sermaye ihraci) (FDI Outflow)
karsilastirildiginda hep daha yiiksekti ve giincel olarak da yiiksektir.

2015 yilinda, Tiirkiyeden yurtdisina yapilan dogrudan yatirim
degeri 4 778 milyon dolardi. Buna kars1 ayn1 y1l Tiirkiye’ye dogrudan
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yatirim bi¢iminde giren yabanci sermayenin degeri 16 508 milyar
dolardi. Bu yalnizca 2015 yili igin gegerli olan bir durum degil. Her
yil tekrarlanan bir durum bu. Tiirkiyenin sermaye ithali, sermaye
ihracindan yiiksektir. Tiirkiye sermaye ihraci/sermaye ithali iligki-
sinde simdiye dek hep a¢ik veren bir {ilkedir. Yeni bir “Net Sermaye
fthali” iilkesidir.

Tirkiye’ye dogrudan yatirim (FDI) olarak giren yabanci serma-
ye nereye gidiyor?

Bu ithal edilen sermayenin bir boliimii kar, faiz ve geri 6denen
bor¢ payi olarak ithal edilen tilkeye-kuruma geri doniiyor. Bir bo-
limi Tirkiyede yabanci miilkiyeti, dolayisiyla yabanci sermayenin
etkisini ve yabanci sermayeye bagimlilig: arttiriyor, tilkede bagiml
kapitalizmin gelismesini hizlandirtyor. Ithal edilen sermayenin kii-
¢iik bir boliimii yabanci sermaye ile isbirligi yapan Tiirk burjuvazisi
tarafindan kendini giiglendirmek igin yapilacak yeni yatirimlarda
kaynak olarak kullaniliyor.

Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasrnin 2016 yilina ait
“Uluslararas1 Yatirim Pozisyonu” verileri yabanci sermaye konu-
sunda toplam 335 999 milyon ABD dolar1 tutarinda “Net Pozisyon”
(Ithal edilen sermayeden ihrag edilen sermaye diisiildiikten sonra
kalan deger) gosteriyor.®? “Enternasyonal Yatirimcilarin” Tiir-
kiye’deki miilklerinin degeri ayni yil i¢cin 214 782 milyon dolar.

Uluslararas1 Para Fonu verilerine gore, 2015 yilinda Tiirki-
ye'nin GSYIH degeri 717 932 milyon dolardi. Yani 2015te, Yaban-
c1 Sermaye Yatiriminin “Net Pozisyonu” Tiirkiyenin GSYTH’nin
%46,80ne tekabiil ediyordu. 2015 yilinda yabanci yatirimcinin Tiir-
kiyedeki miilk degeri, Tiirkiye'nin GSYIH'nin %29,92’sine tekabiil
ediyordu.

Simdi bir de ithal edilen sermayenin yurtdisina transfer ettigi
degerlere bakalim:

32) TCMB, ULUSLARARASI YATIRIM POZISYONU-AYLIK.
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Yillar Yurtdisina Transfer edilenin | Transfer edilenin
transfer edilen /GSYIH’ya oran1 Ithal edilen
Kkar, faiz vs. % olarak sermayeye orani
(milyar dolar olarak) % olarak

2010 11, 522 1,6 21

2012 11, 942 1,5 17

2014 12,557 1,6 24,3

2015 14, 622 2 39,3

Bu rakamlar Tiirkiye'nin yabanci yatirimcilar igin olagantstii kér-
11 bir iilke oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir. Diger yandan bu ra-
kamlar Tiirkiye disa artan 6lgiide sermaye ihracinda bulundugu hal-
de, sermaye ithali/sermaye ihraci karsilagtirilmasi baglaminda agik¢a
bagimli bir ekonomi oldugunu da gostermektedir.

Kuskusuz tek basina sermaye ithali ve bir iilkenin net sermaye
ithalatgisi tilke olmasi, otomatikman o iilkenin bagiml bir iilke ol-
dugu anlamina gelmez. Bunun i¢in ama agik veren mali bilangonun
bagka faktorlerle -6rnegin pozitif ticaret bilangosu ile ya da yine 6r-
negin {lilkenin para birimi; ABD dolar1 somutunda oldugu gibi diin-
ya parasi olarak islem goriiyorsa vb- telafi edilmesi gerekir. Bu du-
rumda hatta net sermaye ithalatcisi olmak, tilke ekonomisinin giiglii
ve giivenli olarak algilandiginin bir isareti olabilir.

Tiirkiye’nin ticaret haddi-
1946’dan bu yana hep acik veren bir bilanco...

Tiirkiye ekonomisinde dis ticaret aslinda hem ihracat ve hem
de ithalat toplam degerlerinin 1 milyar dolar sinirini astiklar: 1970’li
yillarin basindan bu yana giderek artan 6nemli bir rol oynuyor.

Dais ticarette Tiirkiye, ithalatta 2005 yilinda, ihracatta 2007de
100 milyar dolar sinirin1 ast1. Yani dis ticaret ve dolayisiyla emper-
yalist diinya pazarina entegrasyon 1970’li yillarin bagindan bu yana
¢ok hizli bir gelisme yasadi. 2016 yilinda Tiirkiye’nin ihracat1 142,5
milyar dolar degerine ulagmisti. Bu ihracat degerinin karsisinda
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ayn1 yil 196,1 milyar dolarlik ithalat degeri duruyordu.?

Dis ticaret rakamlari, goriildigii gibi, sermaye ihracati rakam-
lar1 ile kargilagtirilamayacak kadar biiytiktiir. Ornegin, 2015 yilinda
yaklasik 4, 8 milyar dolar tutarindaki FDI (Yurtdisina dogrudan ya-
tirim ihracat1) ihrag degeri karsisinda, 143,3 milyar dolarlik meta ve
hizmet ihracat degeri durmaktadir.

Leninizn’in emperyalizmin bir olgiitii olarak getirdigi “meta ih-
racindan farkli olarak sermaye ihraci”nin “6zel bir 6nem kazanmig”
olmasy; “sermaye ihracimin birinci planda énem kazanmis” oldugu
konusunda Tiirkiyenin somut durumu budur. Yillik degerleri bir ke-
nara birakip MLPD’nin yaptig1 gibi kumiilatif sermaye ihraci raka-
mina dayansak bile, Tiirkiye'nin 2015deki kumiilatif sermaye ihraci
degeri, FDI ihrag stoku degeri (44,7 milyar ABD dolar1) Tiirkiye'nin
yalnizca o yilki ticari ihracat degerinin ancak ii¢te birinden azini
olusturmaktadir. MLPD, bu baglamda ¢ok kétii yanilmaktadir.

Simdi Tirkiye'nin mali sermaye agiginy, ticaret artisi ile dengele-
me imkani olup olmadigina bakalim:

Tiirkiye dis ticaret dengesi agisindan da ele alindiginda, 1930-
1946 arasi bir donem (1938 istisna) disinda dis ticarette bilancosu
hep negatif olan bir tlkedir.

Ornek olarak 2010-2016 arasindaki 7 yili alalm:

Yallar Ticaret bilangosu (1000 | Thracatin ithalat1 karsilama
ABD dolari olarak) oran1 (% olarak)
2010 -71661113 61,4
2011 -105 934 807 56,0
2012 -84 083 404 64,5
2013 -99 858 613 60,3
2014 - 84 566 959 65,1
2015 - 63 395 487 69,1
2016 - 56 088 651 71,8

33) TUIK, dis ticaret istatistikleri, 1923-2017.
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Bu rakamlar agik bir bi¢cimde Tiirkiye ekonomisinin emperya-
lizme bagimlilik zincirini biitiiniiyle kiracak durumda olmadigini
gosteriyor. Bunun tabii ihracat ve ithalatin yapisi ile de bag: var:

Das ticaretin yapisi...

Teknoloji yogunluguna goére imalat sanayi iirtinlerinin dis tica-
retinin goriiniisii Ocak/Subat 2016 ve 2017 itibariyle soyle idi:

. Ocak- Subat Ocak -Subat
THRACAT 2016 2017

Degeri Oram Degeri Oram

(Milyon ABD $) | (% olarak) | (Milyon ABD $) | (% olarak)

Sanayi
Uriinleri 20 582 100 21 855 100
Toplam1
Yiiksek
teknolojili 648 3,1 618 2,83
iiriinler
Orta yiiksek
teknolojili 6 540 31,8 7 331 33,54
iiriinler
Orta diisiik
teknolojili 6 145 29,9 6520 29,83
iiriinler
Diisiik tek-
nolojili 7 249 35,2 7 386 33,8
iiriinler

Tiirkiye'nin yurtdisina sattig1 sanayi tiriinleri iginde yiiksek tek-
nolojili Giriinlerin pay1 %3 civarindadur.

Sanayi iriinleri ithalatinda bu resim soyle degismektedir:
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. Ocak- Subat Ocak -Subat
ITHALAT 2016 2017
Deger Oran Deger Oran

(Milyon $) (%) (Milyon $) (%)
Sanayi
Uriinleri 23 896 100 24 733 100
Toplam1
Yiiksek
teknolojili 3978 16,6 3948 15,96
iiriinler
Orta yiiksek
teknolojili 10 536 44,1 10 484 42,39
iiriinler
Orta diisiik
teknolojili 5967 25 7168 28,98
iiriinler
Diisiik tek-
nolojili 3415 14,3 3133 12,68
iiriinler

Thrag edilen ileri teknoloji iiriinlerinin tiim iriinler i¢inde yiiz-
de 3’liik bir payinin oldugu, buna kars1 ithal edilen iirtinlerin i¢cinde
yiiksek teknolojili iirtinlerin payinin %16 oldugu bir dis ticaret yapisi
ile, Turkiyenin dis ticaretinde denge tutturulmasi, dengenin ihracat
lehine pozitife doniistiiriilmesi ufukta gozitkmemektedir. Burada bir
de tabii Turkiye'nin enerji sektoriinde de net ithalat¢i oldugu bilin-
melidir. Tiirkiye'nin dis ticaretinde en 6nemli ithal kalemlerinden
biri petrol ve gaz ithalatidir. Dis ticaret agiginin 6nemli bir bolimiini
enerji temini igin alimlar olusturmaktadir. Enerji sektoriinde alim/
satim islerinde dolarin para birimi olarak kullanilmasi da Tiirkiye’nin
dis borglarinin piyasadaki dolar degeri degisimlerinden etkilenmesi-
ni beraberinde getirmektedir. D1s borglar, borsa spekiilasyonlari ile
dolarin deger kazanmasi hélinde yiikselmektedir. Tiirkiyedeki yone-
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tim bu yiizden bugiin dis ticarette dolarla aligveristen uzaklasmaya
calismaktadir. Fakat bunun gergeklestirilmesi ¢ok zordur.

Boyle bir ekonomik yapiya sahip olan Tiirkiye orta derecede
gelismis olan, fakat hala bagimli olan kapitalist bir iilkedir. Bu,
Tiirkiye'nin egemenlerinin emperyalist hedefleri, emperyalist riiya-
lar1 olmasinin, diinyanin yeniden paylasilmasi i¢in yiiriiyen savasla-
ra imkani 6l¢lisiinde karigmasinin engeli degildir.

Askeri giig...

Tiirkiye'nin “yeniemperyalist” bir iilke oldugu tezini gerekge-
lendirmek igin getirilen argiimanlardan biri de Tiirkiye'nin askeri
glict, Tirk burjuvazisinin bagimsiz bir askeri sanayi gelistirme iste-
gi. MLPD bununla ilgili su tespiti yapiyor:

“Nato verilerine gore, Tiirk ordusu 493.000 askeri ile su anda
diinya ¢apinda 10., NATO iginde ise ABDden sonra ikinci sirada
bulunmaktadir”**

Burada soylenenler fakat Tiirkiye'nin gercek askeri giicti hakkinda
fazla bir sey ifade etmemektedir. Tiirk ordusunun yiiksek personel sa-
yisinin 6nemli boliimiinii zorunlu askerlik (12 ay) yapan gengler olus-
turmaktadir. Bir ordunun gergek askeri giicii -personel acisindan ele
alindiginda- profesyonel askeri kadro, silahlanmasinin niteligi ve
donanimi tarafindan belirlenir. Bu kistaslar temelinde yaklastigimizda
Tiirk ordusunun giicitiniin, yiiksek asker sayisinin gosterdigi kadar bii-
yiik olmadigini goriiriiz.

Gegerken soyleyelim: MLPD’nin verdigi yarim milyona yakin
asker say1s1 da Tiirk Genel Kurmayinin son agiklamalarina gore ger-
¢egi yansitmiyor.

Genel Kurmayin 2017 Ocagrnda yaptig agiklamaya gore ordu-
nun askeri personal sayis1 359 273 idi. Bunun 204 074’ii zorunlu
askerlik yapanlard1.®

MLPD agiklamalarini séyle stirdiiriiyor:
“Yillik askeri biitce 2007dekine oranla %45e yakin arttirilarak

34) Rota Fahne Gazetesi, 21/2016, s. 23.
35) http://www.hurriyet.com.tr/gundem/tsk-personel-sayisini-acikladi-40324227.
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22,5 milyar dolara yiikseldi”®

Bu sorunda 6énemli olan oranlardan ¢ok mutlak rakamlardir. Bu
konuda durum soyledir:

2000- 2015 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin
askeri harcamalar1 (milyar dolar olarak):

Yillar 2000 |2001 2002 | 2003 | 2004 |2005
Askeri harcamalar | 20,09 |18,42 |19,6 17,69 | 16,14 15,28

Yillar 2006 | 2007 2008 | 2009 | 2010
Askeri harcamalar 16,4 | 15,76 | 15,94 | 17,06 | 16,72

Yillar 2011 2012 2013 | 2014 | 2015
Askeri harcamalar | 16,88 | 17.24 | 17,63 | 17,77 | 17,67

MLPDnin iddia ettigi 22,5 milyar dolarlik askeri harcama raka-
mini, hangi yil i¢in nereden ¢ikardigini bilmiyoruz. Her haliikarda
2015% kadar da en son verilere gore de béyle bir askeri harcama ra-
kami1 yok.

Avrupa Istatistik Kurumunun verdigi verilere gore Tiirkiyenin
askeri harcamalar1 2007 yilinda 15,76 milyar dolardi. 2015de bu de-
ger 17,67 milyar dolara yiikselmisti. Bu MLPD'nin iddia ettigi gibi %
45 yakin bir artis degil, %11’lik bir artistir.

Bunun yaninda bir bagka olgu daha vardir: Tiirkiye Devlet Genel
Biit¢esinde askeri harcamalara ayrilan pay artmiyor, tersine geriliyor.

“Yeniemperyalist” tilkeler teorisyenlerinin bu baglamda verdigi
rakamlar Tiirkiyenin gergek askeri giiciinii oldugundan fazla goster-
mektedir.

Evet, Tiirkiye Ortadoguda onemli bir askeri giigtiir. Fakat o
ozellikle ileri teknoloji iiriinii askeri ara¢-gereg- silah bakimindan
hala emperyalist silah tireticisi tekellere bagimlidir. Tiirk burjuva-
zisi ve onun bugiinkii siyasi temsilcisi AKP hiikiimeti bu bagim-

36) Rote Fahne, 21/2016, s. 23.
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lilig1 kirmak istemektedir. Bu yiizden ¢ok hizli bir sekilde kendi
askeri sanayini ilerletme yoniinde ¢aligmalar yapiyor. Gelinen
yerde burjuvazi ihtiyaci olan silah ve mithimmatin %70% varan
kesimini kendisinin iirettigi bilgisini veriyor. Burjuvazi ayni za-
manda agir silahlar ve yiiksek teknoloji tiriinii olan silahlar konu-
sunda kendi tiretimini gelistirmeye calisiyor. Bunda da kiigiim-
senmeyecek bagarilar elde etti. Ve bu diinyanin esas silah iireticisi
biiyiik tekellerinin hi¢ hosuna gitmedi, gitmiyor. Tiirk burjuvazisi
bunun disinda ileri teknoloji iiriinii agir silah sistemleri konu-
sunda batili emperyalist giiclere tek taratli bagimliligi kirmak i¢in
silah aliminda, tlke ve tekelleri ¢esitlendirmek yolunu tutuyor.
Ornegin fiize savunma sistemi olarak Rusyadan S-400 satin aldi.

AKP hiikiimetinin bu baglamda 6niine koydugu hedef 2023 y1li-
na kadar silah sanayi konusunda tam bagimsiz hale gelmek. Hedef
diger iilkelerden silah almak zorunda kalmadan, tilkenin kendi silah
tiretimi temelinde savas yiiriitebilmek!

Ancak bu hedefe varmak i¢in maddi temelin yaratilmasi i¢in
yaklagik 850 milyar dolarlik GSYTH’nin 2023 kadar 2000 milyar
dolara ¢ikmasi 6ngoriilityor. Bu hedefe ulasmak i¢in yillik ortalama
%17-18 biiyiime gerekli. Bunun ise hayalden bagka bir sey olmadig1
acik.

Anda miimkiin goriinen seylerden biri simdiye kadar Batili em-
peryalist giiclere ve tekellere olan tek yanli bagimhiligin yumusatil-
mas1 ve kirilmasi. Ancak bu da o kadar basit degil. Bunun igin Tiirki-
yenin NATOdan ayrilmay1 goze almasi gerekir. Boyle bir gelismeyi
Batili emperyalistler tabii ki ellerindeki biitiin imkan ve araglar1 kul-
lanarak engellemeye calisacaklardir.

Devrim stratejisi tizerine tartigma...

Bir tilkenin emperyalist iilke mi, yoksa emperyalizme bagimli
bir iilke mi oldugu degerlendirmesi, o lilkede devrim stratejisi konu-
sunda belirleyici 6nemdedir.

Stalin “Leninizmin Temelleri Uzerine” baglikli yazisinda leni-
nist proleter devrim teorisinin ti¢ temel tezden yola giktigin1 belirtir.
Ikinci tez konusunda sunlari soyler:
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“Ikinci tez: Somiirge ve bagiml iilkelere sermaye ihracinin art-
mast; «niifuz alanlari»nin ve somiirgeciligin tiim yerkiireyi kapsa-
yincaya dek yayilmasi; kapitalizmin, bir avug «ileri» iilke tarafin-
dan diinya niifusunun muazzam ¢ogunlugunun mali bakimdan
kolelestirilmesi ve somiirge zulmiine ugratilmasimin diinya siste-
mine doniismesi- tiim bunlar bir yandan tek tek milli ekonomi-
leri ve milli topraklari, diinya ekonomisi denen yekpare zincirin
halkalarina doniistiirmiis ve diger yandan yerkiirenin niifusunu
iki kampa bolmiistiir: genis somiirge ve bagimli iilkeleri somiiren
ve ezen bir avug «ileri» kapitalist iilke ile, emperyalist boyundu-
ruktan kurtulmak icin miicadele vermek zorunda olan somiirge
ve bagimli iilkelerden olusan biiyiik cogunluk (‘Emperyalizme ba-
kiniz!).57
Diinyanin “bir avug kapitalist (emperyalist) iilke ile, emperyalist
boyunduruktan kurtulmak icin miicadele vermek zorunda olan so-
miirge ve bagiml iilkelerden olusan biiyiik ¢ogunluk” bi¢iminde iki
kampa boliinmiis olmasi, Komintern programinin da temelidir.

Komiinist Manifesto'nun “Biitiin Ulkelerin Iscileri Birle-
siniz!” siar1 emperyalizm ¢aginda diinya niifusunun bu iki kampa
boliinmesi sonucu “Biitiin iilkelerin is¢ileri ve ezilen halklar birle-
siniz!” siar1 ile tamamlandu.

Bu siar proleter diinya devriminin iki ana akimini birlestiren
bir siardir:

Gelismis kapitalist (emperyalist) iilkelerde dogrudan sosyalist
devrim akimi emperyalizm tarafindan degisik bicim ve yogunluk-
ta ezilen somiiriilen bagiml tilkelerde antiemperyalist demokratik
devrimler akim.

Lenin “Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek Asamas:” adl1 ese-
rinde emperyalizme bagimliligin ¢esitli bi¢cimlerinden de s6z eder,
soOyle der:

“Kapitalist emperyalizm ¢aginin somiirge politikasindan soz edil-
diginde, mali sermayenin ve biiyiik giiclerin, diinyanin ekonomik

37) Stalin, “Leninizmin Temelleri Uzerine”, Eserler, Cilt 6, s. 97-98, Inter Yayinlari,
Istanbul, 1990.
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ve politik yonden paylasilmasina ¢ikan dis politikasinin, devletsel
bagimhiligin tam bir dizi gegis bicimlerini yarattigini belirtmek
gerekir. Bu ¢ag icin karakteristik olan, sadece iilkelerin somiirge
sahipleri ve somiirge iilkeler olarak iki ana gruba ayrilmas: degil;
ayni zamanda, politik olarak, bigimsel olarak bagimsiz olan, ama
gercekte mali ve diplomatik bir bagimhlik ag: icine diismiis ¢ok
cesitli tiirde bagimli iilkelerin de varligidir. Bu bigimlerden birine,
yari-somiirgelere biraz once deginmistik. Bir baska bicime tipik
bir ornek olarak oregin Arjantin gosterilebilir”®)

Komiinist Enternasyonal’in 1928de kabul edilen programin-

“Emperyalizm ve Proleter Devrim Cagi’nda Diinya Proletarya

Diktatorliigi icin miicadele stratejisi gelistirilir.

Programin 8. maddesinde, “Diinya Proletarya Diktatorliigii I¢in

Miicadele ve Baslica Devrim Tipleri“ ele alinir:

“Proletaryamin uluslararasi devrimi, eszamanli olmayan ve gay-
ri tiirdes bir dizi siirecten olusur: saf proleter devrimler; proleter
devrimlere doniisen burjuva-demokratik tipte devrimler; ulusal
kurtulus savaslari, somiirge devrimleri. Bu devrimci siire¢ ancak
gelismesinin sonunda proletarya diktatorliigiine varir.

Emperyalizm asamasinda daha da belirginlesen kapitalizmin
esitsiz gelismesi, kapitalizmin ¢ok gesitli tiplerini, olgunluk dere-
cesinde farkliliklar: ve tek tek iilkelerde devrim siirecinin ¢ok ¢e-
sitli, ozel kosullarimi ortaya ¢ikarmugstir. Bu kosullarin tarihi ola-
rak mutlak zorunlu bir sonucu, proletaryanin iktidar ele gecirme
yollarindaki gesitlilik ve hizindaki farklar ve keza bir dizi iilkede
proletarya diktatorliigiine belirli gecis asamalarimin kagimilmazli-
gidir. Bunun sonucunda, tek tek iilkelerde sosyalizmin insast da
farkh bigimlere biiriiniir.

Tek tek iilkelerde proletarya diktatorliigiine gegisin gesitli kosullar:
ve yollar: sematik olarak su ii¢ tipe indirgenebilir:

Hayli gelismis kapitalist iilkeler (Amerika Birlesik Devletleri, Al-

38)

Lenin, “Emperyalizm”, s. 89-90.
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manya, Ingiltere vb.): Giiglii iiretici giiclere, biiyiik dl¢ciide merke-
zilesmis iiretime, gorece Onemsiz 0zgiil agirlikly kiiciik isletmelere,
eski ve iyice yerlesmis bir burjuva-demokratik siyasi sisteme sahip
bu iilkelerde programin bas siyasi talebi proletarya diktatorliigiine
dogrudan gegistir. Iktisadi alanda ozsel talepler: tiim biiyiik is-
letmelerin miilksiizlestirilmesi, cok sayida Sovyet devlet ¢iftliginin
kurulmas, topragin ancak gorece kiigiik bir boliimiiniin koyliilere
verilmesi; kendiliginden Pazar iliskilerinin gorece dar kapsami;
genelde hizli sosyalist gelisme ve ozellikle koylii iktisadinin hizla
kolektiflestirilmesidir.

Orta diizeyde gelismis kapitalist iilkeler (Ispanya, Portekiz,
Polonya, Macaristan, Balkanlar vb.): Tarimda yari-feodal iliski-
lerin onemli kalintilarimin oldugu, sosyalizmin insas: icin belirli
asgari maddi onkosullarinin, burjuva-demokratik devrimin he-
niiz tamamlanmamis oldugu bu iilkelerden bazilarinda, burju-
va-demokratik devrimin az ¢ok hizli bir sekilde sosyalist devrime
doniismesi, digerlerinde burjuva-demokratik nitelikli kapsamli
gorevlere sahip proleter devrim tipleri miimkiindiir. Bu nedenle
birinci durumda proletarya diktatorliigiiniin hemen degil, an-
cak proletarya ve koyliiliigiin demokratik diktatorliigiinden pro-
letaryanin sosyalist diktatorliigiine gegis siireci icinde kurulmasi
miimkiindiir, devrimin dogrudan proleter devrim olarak gelistigi
diger durumda, proletarya onderliginde genis bir tarim ve koylii
hareketini ongoriir; tarim devrimi muazzam, bazen tayin edici
bir rol oynar” (...)

“Somiirge ve yarisomiirge iilkeler ve bagimsiz iilkeler: (...) Pro-
letarya diktatorliigiine ge¢is burada kural olarak ancak bir dizi
hazirlik asamasi iizerinden, ancak burjuva-demokratik devrimin
sosyalist devrime doniistiigii tiim bir donemin sonucunda miim-
kiindiir”>?

Somiirge, yarisomiirge ve bagimsiz {ilkelere bir alt kategori ola-

rak “Daha geri iilkeler” eklenmektedir. Bu iilkeler i¢in “ulusal kur-

39) 1928 Komiinist Enternasyonal Programi, s. 61-62, Inter Yayinlari, Ekim 2001,

Istanbul.
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tulus”un “esas mesele” oldugu tespit edilmektedir.

Biz, diinya niifusunun bir avug emperyalist ezen giic ile, bunlar
tarafindan ezilen ve somiiriilen biiyiik ¢ogunluk olarak béliinmiis
olmasinin bugiiniin diinyasinda da temel ger¢eklik oldugunu diisii-
niiyoruz. Degismis olan sey, emperyalizme bagimliligin esas bicimi
olan somiirgesel bagimhilik bi¢cimin iyice gerilemis, hemen hemen
ortadan kalkmis olmasidir. Bugiin yeni somiirgeci, daha rafine ba-
gimlilik bicimleri bagimliligin esas bi¢imleridir ve diinya niifusunun
¢ogunlugunun yasam sartlarini belirlemektedir.

“Yeniemperyalist” tilkeler teorisi, yeniemperyalist ilan edilen
tilkelerin biyiik ¢ogunlugunda bunlarin emperyalist giiclere ba-
gimlilik iliskisini hi¢ gérmiiyor; ya da bunu belirleyici olarak gor-
miiyor. Boylece, bu iilkeler i¢in devrimin gerekli yeni demokratik/
halk demokratik devrim asamas: gereksiz goriiliiyor ve proletarya
diktatorliigii devrimin dolaysiz siyasi hedefi olarak konuluyor. Bu,
gorlisiimiize gore, gergeklige gozlerini kapayan bir tavirdir. Fakat bu,
MLPDnin “enternasyonal sosyalist devrim” i¢in “yeni stratejisi’nin
ayrilmaz bir parcasidir. Bu strateji, uluslararas: devrimi, birbirinden
degisik sosyo-ekonomik yapilara sahip tek tek iilkelerdeki es za-
manli olmayan ve degisik asamalarda olan devrimlerin birbirlerini
destekleyip tamamladiklar: bir siire¢ olarak gérmiiyor. Bu stratejiye
gore, “uluslararasi sosyalist devrim” emperyalist iilkelerde (bu teori-
ye gore zaten diinya niifusunun biiyiik gogunlugu artik emperyalist
tilkelerde yasiyor!) “enternasyonal sanayi proletaryasi’nin (Bunlar
da diinyanin en biiyiik ve “her seyi belirleyen” 500 “siiper tekelinin”
degisik iilkelerdeki isletmelerinde ¢alisan is¢iler) “biitiin ezilenlerle”
birlikte (bunlar ¢ok degisik nedenlerle Gtekilestirilen biitiin azin-
liklar ve “iklim felaketi” ile kars1 karsiya olan doga) hemen hemen
es zamanli ayaklanmasi bi¢ciminde gergeklesecegini dngoriiyor. Bu
yizden MLPD aslinda “Biitiin iilkelerin iscileri ve ezilen halklar bir-
lesiniz!” siarin1 proleter diinya devriminin zaferi i¢in bu devrimin iki
ana akiminin birlegmesi gerektigini vurgulayan bu siar1 unutturmak
ve bunun yerine “Enternasyonal sanayi is¢ileri ve tiim ezilenler birle-
sin!” siarin1 yerlestirmek istiyor. Bu satirlar1 yazdigimizda “yeniem-
peryalist iilkeler” teorisyenlerinin “biz bunu nerde yazmisiz?” diye
siddetle itiraz edeceklerini duyar gibi oluyoruz. Simdiye kadar bunu
bu kadar agik ve net bir sekilde yazmadilar. Fakat biitiin teorileri
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biitiinliik i¢cinde okundugunda ve ICOR iginde yiiriiyen tartigmalar
bilindiginde, MLPD'nin ”Yeni Diinya Diizeni Uzerinde Tanrilarin
Alacakaranligr”, “Enternasyonal Sosyalist Devrimin $afagr”, “ Felaket
Alarm1” ve son olarak da “Yeniemperyalist Ulkelerin Ortaya Ciki-
s1 lizerine” adl1 yazilarinda gelistirdigi teorinin bagka hi¢bir manti-
ki sonucu olmadig: goriiliir. Biz “Tanrilarin Alacakaranligr” adl ilk

kitaba getirdigimiz elestirel notlarda su degerlendirmeyi yapmuistik:

“Tanrilarmm Alacakaranhginda emperyalist diinya sisteminin
gelismesinde niteliksel olarak yeni bir asamanin varligi one sii-
riilmekte ve bu emperyalizmin ekonomisinde ozsel degisiklikler
ile gerek¢elendirilmektedir”*")

S6z konusu yazida emperyalizm sisteminde “nitel degisik-
lik” oldugu agik¢a sdylenmiyordu. Fakat biitiin gerek¢elendirme
bu tezi ispata calistyordu. Simdi kitap yayinlandiktan 15 yil sonra
Ekim Devrimi’nin 100. y1l1 dolayisiyla Almanyada, ICORun kamu-
ya acik yaptig1 seminerde MLPD ¢evresinden bir dizi konugmaci
nihayet acik¢a da evet, emperyalist sistemde nitel degisiklikler
vardir deme noktasina geldiler. “Enternasyonal sanayi is¢ileri ve
tiim ezilenler birlesin!” siar1 konusunda da gelisme benzer olacaktur.

Kuzey Kiirdistan/Tiirkiye baglaminda biz sunu séylityoruz:

Bugiiniin Tiirkiye’si emperyalist bir iilke degil, orta derecede
gelismis, bagimli kapitalist bir iilkedir. Kapitalizmin gelisme de-
recesi Tiirk burjuvazisine emperyalist biiyiik giigler arasindaki celis-
melerden yararlanarak gérece bagimsiz hareket etme konusunda,
ona oldukga biiyiik bir hareket alani agan bir seviyededir. Biz bunu

2008de yayinladigimiz sosyo-ekonomik yap1 arastirmamizda ortaya
koyduk.

Tiirkiye, diinya ¢apinda ele alindiginda “bir avug ezen, emper-
yalist iilke” kategorisinde degildir. Fakat o yalnizca emperyalizm ta-
rafindan somiiriilen ve ezilen bir iilke de degildir. O ayn1 zamanda
ezen, bolgesel egemen bir gii¢c konumundadir. Siyasi agidan Kuzey
Kiirdistan/Tiirkiye halklar1 hi¢bir dénem, isleyen bir burjuva de-
mokrasisi yasamadilar. Tiirkiye Cumhuriyeti devleti fasist bir dikta-

40) “Yeni Diinya Diizeni ‘Uzerinde Tanrilarin Alacakaranhg’ Kitabi Hakkinda
Elestirel Kenar Notlar1”, Bolsevik Partizan, Say1: 164/2013, s. 4.
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torliiktir. Tirkiyede fasizmin yikilmasi icin miicadele, emperyaliz-
me bagimliligin sokiiliip atilmasi i¢in miicadele gibi, devrimin 6zsel
ve en acil gorevlerindendir.

Tiirkiye'de, sosyo-ekonomik yapinin belirleyici olgular: sun-
lardir: Yerli mali sermayedarlar, emperyalist mali sermayedarlarla
isbirligi icindeler. Bunlar sermaye ihrac1 da yapmaktadirlar. Tekeller
ekonomide belirleyici konumdadir. Tiirk devleti oldukea giiglii bir
orduya sahiptir ve bolgesel savaslara dogrudan da katilmaktadir.

Demokratik devrimin merkezi ve ¢6ziilmemis gorevleri, an-
tiemperyalist demokratik devrim stratejisi i¢in belirleyici 6nemde-
dir. Turkiyede ¢6ziilmemis ulusal sorunlar, en basta da Kiirt ulusal
kurtulus sorunu -fakat Ermeni ve Arap ulusal sorunlar1 da- bu ¢o6-
ziilmemis gorevler i¢indedir.

Bu baglamda Tiirk emekgilerinin bilingleri, emperyalizme ba-
gimli olmanin da etkilemesi ile bityiik ¢apta Tiirk milliyetciligi tara-
findan belirlenmektedir.

Tirkiyenin demokratik ve antiemperyalist devrimde objektif
olarak cikar1 olan genis bir kiigiik ve orta burjuvaziye sahip olan
sinifsal yapisi ve proletaryanin héala disiik seviyedeki biling ve or-
glitlenme seviyesi Tiirkiye'de sosyalist devrime ilerlemek i¢in yeni
demokratik devrimi gerekli kiliyor.

Bugiinki sartlarda Tiirkiye’yi, “yeniemperyalist bir iilke” ilan
edip, bununla devrim agamasini sosyalist devrim olarak belirlemek
Tiirkiye gerceklerine teget ge¢mektir.

Retorik ve gerceklik...

Bugiin eger Erdogan’in ve AKP hiikiimet sozciilerinin retorigini
ciddiye alirsak, Tiirkiyenin emperyalist diinyanin efendileri ile goz
seviyesinde pazarlik giiciine sahip olan ve onlarla diinya hegemon-
yas1 konusunda dalasan bir emperyalist gii¢c oldugu sonucuna var-
mak zor degildir.

Tabii ki bu retorigin arkasinda Tiirkiyenin egemenlerinin bugiin
diinyanin emperyalist efendileri icinde bas aktorlerden biri olma ar-
zusu yatiyor. Tabii ki Tiirkiyede, egemenlerin bir boliimii ve onlarin
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bugiinki siyasi temsilcisi AKP emperyalizme bagimliliktan kurtu-
lup, kendileri emperyalist olmak istiyorlar. Bunu gergeklestirmeyi de
deniyorlar. Fakat istek ve onu yerine getirme yetenegi ve istegi yerine
getirme yetenegi ile yerine getirmek ayr1 seylerdir.

Istiyorlar ama degiller; istiyorlar ama gerceklestirecek yetenege
sahip degiller, ya da istedikleri 6l¢iide sahip degiller.

Fakat antiemperyalist goriiniimlii retorik ve bagimsiz olarak
atilmaya calisilan kiigiiciik siyasi adimlar bile Tiirkiyenin emper-
yalist efendilerini kizdirmaya yetiyor. Onlar, AKP/Erdogan rejimi-
ni seytanlastirip ondan kurtulmak i¢in ellerinden geleni yapiyorlar.
AKP/Erdogan’in oldukga giiglii bir halk destegine sahip olmasi, em-
peryalistlerin onu devirmesini giiglestiriyor. Onu deviremedikleri
yerde yogun baskilarla yeniden ¢izgi i¢ine ¢ekmeye ¢alisiyorlar.

Bu, bagimli bir giiciin, simdiye kadar her dediklerini yaptirma-
ya alisik olan simdiye kadarki efendilere karsi miicadelesi.

Tiirk kapitalizmi epey gelismis oldugu igin, diger yandan em-
peryalist biiyiik giigler arasindaki ¢elismeler de sertlestiginden, Tiir-
kiye'nin hareket alan1 ge¢gmise gore biraz daha genislemis durumda.
Olan budur. Ne az1 ne fazlas1!

Erdogan arada bir Batiyla iliskileri gerektiginde koparip atmak-
tan dem vuruyor. Bu oncelikli olarak i¢ kamuoyuna déniik kon-
jonktiirel bir tavir. Bugiinkii sartlarda Tiirk egemenleri i¢in, simdiye
kadarki efendilerle baglar1 koparip atmak, ancak bagli olunan em-
peryalist efendileri degistirmekle olur. O da ¢ok zordur. Tiirkiye'nin
ekonomisi kendi basina emperyalistlerle rekabet edecek giigte bir
ekonomi degil. Tiirk egemenlerinin, en basta da Erdogan takiminin
biitiin Tiirk halklarinin temsilciligi, diinyada biitiin “ezilen Miislii-
man halklarin” temsilciligi, evet, hatta “Diinyanin biitiin mazlumla-
rinin” temsilciligi vs. propagandasi ve spekiilasyonlari, Tiirkiye igin-
deki iktidar miicadelesine doniik a¢iklamalar ve emperyal hayallerin
ifadesidir.

Erdogan/AKP iktidarinin siirmesi ve Batinin bu hiikiimete kars:
diismanca tavrini siirdiirmesi hélinde, iktidar1 Tiirkiye'nin 6ntinde
iki gelisme opsiyonu vardir:
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1. Turkiye Batili emperyalist giiclerden, emperyalist efendilerini
degistirme yoluyla kopar, yeni iliskiler i¢cinde bagimsiz bir em-
peryalist giice doniisme ¢abalarini siirdiirr.

2. Bu olas1 gelisme i¢ ve dig miidahalelerle engellenir, Tiirkiye
“¢okmiis devlet” héline getirilir ve yeniden yapilandirilir.

Tabii bir Gigiincii yol daha vardir -Halklarin ve devrimin yolu:
Isci siifi onderliginde antifasist, antiemperyalist demokratik
halk devrimi yoluyla sosyalist devrimin yolunu temizleme.

Biz bu tigiincii yolu gergeklestirmek i¢in miicadele ediyoruz.

(Ilk taslak Mart 2017;

son bigcimi Temmuz 2018)






AMLP’nin “Yeni Emperyalizm
Teorisi’ne Dair Diisiinceler

*

Avusturyada Devrimci Komiinist Parti Ingsasi
I¢in Insiyatif’in ¢ikardig
“Devrimci Komiinist Gazete Proleter Devrim”de
yayinlanmis olan
“Emperyalizm, Uluslararasi Somiirii
ve Savas Tehlikesi”
baslikli makalenin Tiirkiye ile ilgili II. eki.

*
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AMLP’nin “Yeni Emperyalizm Teorisi’ne
Dair Diisiinceler®

*

Almanyadaki “yeni revizyonist” parti AMLP (Almanya
Marksist Leninist Partisi -CN) 2016da “Yeni Emperyalizm
Teorisi’ni dne stirdii. Buna gore: “Bir dizi yeni emperyalist
iilkelerin” ortaya ¢ikist ‘emperyalist diinya sistemi iginde
devasa gii¢c kaymalarini ifade etmektedir” Burada bu bag-
lamda “diinya ekonomisinde yeni bir goriiniim” sdz konu-
sudur. Her ne kadar “klasik emperyalist giicler dogal olarak
ortadan kaybolmasa da” (en azindan!) yine de “yeni em-
peryalistler” bugiin deyim yerindeyse orkestra sefleridirler.
AMLP, Marksizm-Leninizmde yaptig1 her yeni “gelistir-
me”yi kendisinin etrafinda kiimelenmis ICOR araciligry-
la uluslararasi alanda da egemen kilmak istediginden, bu
konuda uluslararasi bir tartiyjma dogmustur. (AMLP buna
“ateslendi” diyor). Bununla ilgili olarak bir katki da biz
sunmak istiyoruz.

FOR

AMLPnin “Yeni emperyalistleri” 6nceleri 14 iilke idiler: BRICS
tilkeleri (Emperyalist nitelikleri baglaminda bitiintiyle farkli bes
tilke; Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve Giiney Afrika hakkindaki
burjuva bir kategori); MIST iilkeleri (Meksika, Endonezya, Giiney
Kore ve Tiirkiye gibi heterojen iilkeler i¢in keza burjuva bir katego-
ri ve Suudi-Arabistan, Katar, BAE, Iran ve Arjantin gibi baz1 diger
tilkeler.) Bu arada bunlara aralarinda Vietnam ve Yunanistanin da
bulundugu baska birkag tilke daha eklendi. AMLP’nin “Yeni Emper-
yalizm” teorisi, birincisi -tistiine tistliik biitiiniiyle egilmis, bitkiilmiis

) Bu yaz ilk kez, Avusturyadaki devrimci-komiinist dergi Proleter Devrim’in
Temmuz 2017 tarihli, 70. sayisinda yayinlanmustir.

Almancadan Tiirkgeye cevirisi Yeni Diinya I¢in Cagri Dergisi tarafindan yapi-
larak ayn1 derginin Kasim-Aralik 2017-Ocak 2018, 189. sayisinda “AMLP’nin
“Yeni Emperyalizm Teorisi’ne Dair Diistinceler basligiyla yayinlandi.
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istatistiklerin yardimiyla- bir dizi iilkelerin gercekten olmadiklari bir
seye sisirilmis olmalarindan ve ikincisi; Rusya ve Cin'in “yeni em-
peryalistler” takimina alinmalarindan beslenmektedir. AMLPnin
bu “yeni emperyalistler”in giicii ve 6nemi hakkinda ortaya attig1 sa-
yilar, gogu kez {igte iki oranda Cin’in hesabina yazilidir. Bu ise “bi-
limsel tahlil” konusunda manipiilasyoncu sagmaliktir. Digerlerinin
yaninda her seyden 6nce Cin ve Rusyayr “yeni emperyalist iilkeler”
arasia koymak ve Rus ile Cin emperyalizmini “diinya ekonomisi-
nin yeni goriiniimleri” olarak gérmek aymazliktir. Rusya daha 20.
yluzyilin baginda Lenin tarafindan, geriligine ragmen emperyalist
olarak degerlendirildi ve hegemonya ugruna miicadele eden “biiytik
glicler” arasinda sayildi. Rus Sosyal-Emperyalizmi 1950’lerin son
yillarindan beri vardi. Onun ABD emperyalizmi ile rakip olarak ge-
kismesi Sovyetler Birligi'nin 1990daki ¢okiisiine dek bir¢ok on yila
damgasini vurdu. Cin ise 1970’li yillarin ikinci yarisinda kapitalist
hale geldi. Baslarda heniiz emperyalist niteligi, yani sermaye ihraci,
yayilmaci siyaset, buna uygun askeri olarak donanimi vs., gok gori-
niir olmamasina ragmen, kisa bir siire i¢inde en azindan potansiyel
olarak bir emperyalizm, deyim yerindeyse olusum halindeki (statu
nescendi) bir emperyalizm s6z konusuydu. Yani her iki iilkenin em-
peryalizmlerinin omuzlarinda ¢oktan birkag on yillik ge¢mis vardir
ve bu, gercekten ‘diinya ekonomisinin yeni goriiniimleri” degildir.

AMLP’in diger “yeni emperyalistleri” ile ilgili olarak da su soru
gelip kendisini dayatiyor: Neden tam da bunlar? (Once dogrudan
yatimlar ¢(FP1) bicimindeki sermaye ihracini alirsak) Neden ne-
redeyse hi¢ FB¥ye (Dogrudan Dig Yatirim -CN) sahip olmamasina
kargin Iran veya miitevazi FPisiyle neden Endonezya ve Tiirkiye?
Neden Katar ya da Kuveyt degil? En azindan Suudi Arabistan ile ayni
oranda FB1si olan ve Meksika ile neredeyse ayni derecede ve bu ara-
da Tiirkiye'nin 3 misline ve fran’in 55 misline(!) sahip Malezya degil?
Peki, Afrikadaki bolgesel giigler olarak Angola veya Nijerya neden
degil? Neden ABD’nin subesi olarak gelismis kapitalist ekonomisiyle
(eski) emperyalist tilkeler silsilesine dahil olan Giiney Kore? Ve eger
bunlara Giiney Kore dahilse, ¢ok daha yiiksek FP¥ye sahip Tayvan
neden degil? AMLP herhalde, son yillarda ya ekonomik olarak gore-
celi bir sekilde gliclenmis olan veya askeri alanda 6zellikle kendisini
donatan veya son donemde siyasi olarak herhangi bir sekilde can siki-
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ct bicimde dikkat ¢ekmis bulunduklarindan, aklina gelen bu iilkeleri
oylesine saymaktadir. Bu iilkelerden bazilar1 ekonomik olarak baya-
g1 gelismislerdir (ne var ki bazilari ise bu arada kendilerinin “basari
oykiileri’nin kirilgan ve kismen de kesin spekiilatif niteligine isaret
eden agir kriz igindedirler, 6rnegin Brezilya). Diger taraftan 6rnegin
[ran sermaye ihraci konusunda bir ciicedir, ama bélgede biiyiik 6ne-
me sahiptir. Bazilar1 ise gozti donmiis bir sekilde silahlanmaktadirlar
vb. Boylesi bakis acilartyla “yeni emperyalist” lige alinmasi sz ko-
nusu olacak daha bir diizineden fazla tilke var. Béylece elini kolunu
sallaya sallaya yaklasik iki diizine “yeni emperyalist” tilke veya daha
fazlasi ¢ikar. O zaman ekonomik, siyasi veya askeri olarak ii¢ asag1
bes yukar: 6nemli tiim iilkelere, bu {ice bese bakmadan, emperya-
list tilkeler etiketi yapistirmak kolaydir... Ve gercekten bu yaklagim-
la AMLP bu “yeni emperyalistler” listesini genisletip durmaktadur.
“Kotir” ve siyaseti ile dikkat ¢eken her tilke “yeni emperyalist”ler
listesi i¢in adaydur.

Bundan bagimsiz olarak, aslinda AMLP’nin “yeni emperyalist-
ler’inden biri veya digerinin gergekten emperyalist bir gii¢ olup ol-
madiy, sadece bolgesel degil, ayn1 zamanda daha az veya daha fazla
kiiresel alanda oyuna katilma durumundaki bir gii¢ olup olmadig:
veya yakin gelecekte olup olamayacagi sorusu haksiz degildir. Bu
soru ise ancak zaten bugiinden 6nemli bolgesel hegemonyaci olan-
lar ve bunu da asan hirslari i¢in yeterli bir ekonomik temele sahip
olanlar i¢in, yani su anda ilk planda Hindistan ve bir de Brezilya i¢in
s6z konusudur. Ekonomik, siyasi, askeri biiytikliikler yaninda giig-
ler dengesi hicbir sekilde goz ard1 edilmemelidir. Her ne kadar “yeni
emperyalistler’in birgogu kendi bolgelerinde 6nemliyse de gergek-
ten emperyalist giiclerle rekabet etme ve onlarla yarigma konusunda,
kiiresel alanda aslinda cticelerdir.

Bu tarzla emperyalizm ve keza “yeni emperyalizm” kavrami her
tiirli anlamini yitirmektedir. Ayrica iki en biiyiik ve pekala “eski” em-
peryalist gliclin, onlarla karsilastirildiginda kiiresel emperyalist talep-
lere heniiz cevap veremeyen Brezilya, Hindistan ve Giiney Afrika gibi
daha zayif bolgesel hegemonyacilarla, ondan da kétiisii -¢ok daha
zayif kimi diger tilkelerle- ayni torbaya atilmasinin anlami nedir?

“Yeni emperyalizm” kurgusunun kendisi bir biitiin olarak ber-
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battir. Fakat ne yazik ki bunun olumsuz agir siyasi sonuglar vardir.
AMLP, hummali bir bigimde Cin veya Rusya gibi kiiresel olarak ha-
reket eden emperyalist biiyiik giiglerle, Hindistan, Brezilya, Giiney
Afrika gibi bolgesel hegemonyaci giigler veya bundan degisik ko-
numdaki Tiirkiye ve Iran gibi iilkeler ve bir biitiin olarak miitevazi
potansiyellerine ragmen, dikkatleri iizerlerine ¢ekmis olan iilkelerle
(Katar gibi) arasindaki farklar1 silmeye ¢aliymaktadir. Bununla as-
linda, ABD, Biiyiik Britanya, AB (ve bunlar arasinda esas giigler Al-
manya ve Fransa), Japonya, Cin ve Rusya gibi 6nemli ve gercekten az
veya ¢ok kiiresel olarak hareket eden emperyalistlerin rolii gorece-
lestirilmektedir. Emperyalist giicler arasindaki ger¢ekten var olan ve
belirleyici olan etkin geliskiler, bu giiglerin diinya hegemonyasi veya
ona ortak olma ugruna yaris1 silinmektedir.

Bu “Yeni emperyalizm” teorisi aslinda ger¢ek emperyalistle-
rin korunmasina veya oldugundan daha iyi gosterilmesine hizmet
etmektedir. Gerici rejimlerin neredeyse hepsi emperyalist iseler, o
zaman gercekten belirleyici konumdaki emperyalistler bir¢oklar:
arasinda sadece biraz daha biiyiik gériiniirler. Emperyalist realite-
nin Gstii diizinelerce geligkiler, aktorler ve daha az veya fazla anla-
silabilen ¢ikarlarin anlagilmaz bir yumag: vasitasiyla ortiilmektedir.
Emperyalizm diismanlig1 deyim yerindeyse “yayginlastiriliyor”; ama
bununla pargalandiriliyor, sulandiriliyor. Diinya durumunun dogru
bir tahlili ve onun gelismesinin anlasilmasi boyle miimkiin degildir.
Eylemleri ve ciiriimlerini saklamaktan her tiirli ¢ikar1 olan emper-
yalist burjuva propagandasinin bu yiizden benzer sekilde hareket
etmesi bosuna degildir. Bu nedenle bu “yeni emperyalizm” ideolo-
jik kurgusu, siyasi olarak olaganiistii derecede tehlikeli ve zararlidur.
Eger birazcik 6nemli iilkelerin her biri, “(yeni) emperyalist” ve savas
kigkirticisi ise ve bir de iistiine iistliik en bityiik ve en giiglii emperya-
listlerden daha kétii ve tehlikeli ise, genelde diinya durumu ile ilgili
olarak ve her iilkenin ve bu tilkedeki sinif miicadelesi durumunun
roliiniin degerlendirmesi bakimindan yoniimiizii bulamaz olacagiz.
Ama bu yoniinii bulamamazlik, bizim emperyalist propagandaya
kanmamiz demektir. Bu ise, burjuva medyasinin Katar'n her seye
kadirligi hakkindaki masallara, Tiirk ve Suudi Halifelik projesi dykii-
lerine, ISID’in sézde “feodal” niteligine, emperyalizmin “feodal kok-
leri’ne ve boylesi diger sagmaliklara inanmaya varana kadar gider.
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Ayrica (ister onlar tarafindan dogrudan, isterse temsilcileri tarafin-
dan yiritilstin) haksiz emperyalist savaglar ile (ulusal ve/veya sos-
yal kurtulus i¢in, emperyalist saldirilara ve tehditlere kars1 kendini
savunmak igin...) hakli savaglar arasinda artik fark gozetilemez hale
gelinir. Boylece savas ile devrim sorununda her tiirden yanilgilara
kap1 sonuna kadar acilir. Bityitk emperyalist iilkelerden birinde bir
orgiit bulunuyorsa, bu onun agisindan, kendi emperyalizminin kii-
¢iimsenmesine ve oldugundan iyi gosterilmesine agilan kapidir.

Ortadogu’da Bolgesel Gii¢ Olarak
Tiirkiye’nin Yiikselisi ve Sinirlar1

1. Hayal Ve Gergek

Erdogan, yeni “2017-2019 Orta Vadeli Ekonomik Program’in
Tirk hitkiimeti tarafindan Ekim 2016da ilan edilmesi vesilesiyle bu
hedeflerden (yani 2023 -Cumhuriyetin kurulusunun yiiziincii yil
doniimiine- yonelik uzun vadeli hedeflerden) bir uzaklasmanin soz
konusu olmadigini” vurguladi. Bu hedefler nelerdir? GSYIH su an-
daki 857,4 milyar ABD dolarindan (2016) 2.000 milyar ABD dolari-
na ¢tkacaktir. Bu, 2,3 misli veya yilda %12,9 oraninda bir biiyiimeye
tekabiil eder. Thracat su andaki 142,6 milyar ABD dolarindan 500
milyar dolara yiikselecektir. Bu 3,5 misli veya yilda 19,6 oraninda bir
biiylimeye tekabiil eder.

Bu abartili hayaller sadece biiyiik gii¢ sovenisti propagandaya
ve bu arada giderek agiktan agiga kotiilesen bir ekonomik durum
karsisinda gelisen sosyal ve ekonomik celiskilerin @stiiniin ortiillme-
sine hizmet etmektedir. Her ne kadar Tiirk GSYIH’s1 gercekte 2010
ve 2011 yillarinda olaganiistii derecede giiglii, bu yillarin her birinde
asag1 yukar1 %9 biiytimiis olsa da bu “Bogazi¢indeki mucize” idi. O
zamandan bu yana keza artik sadece miitevazi bir biiylime s6z ko-
nusudur; 2005-2015 ortalamasinda bir biitiin olarak yilda sadece
%3,8dir. Biiyiime 2016 yilinda artik sadece %2,9 civarindaydi. GS-
YIH'’y1 6nemli 6l¢iide etkileyen Tiirkiye'nin ihracat hacmi son 10 yil
icinde y1lda (ytiksek derecede kagisa ve biiyiik kirilganliga isaret eden
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+%25,4 ile -%22,6 arasindaki muazzam bir yalpalama yayginlig: ile
birlikte) ortalama %5,2 oraninda artti. Son 5 y1l i¢inde sadece ancak
yilda ortalama %]1,1 yiikseldi ve 2016da -% 1,1 oraninda kii¢iildii.

2023 igin yiizy1l hedefleri temelsiz bos laftir. Oysa bu hiikiimet
bikmadan usanmadan béylesine bir mucize vaat etmeyi siirdiirmek-
tedir: Oyle bir mucize ki, Tiirkiye GYIH’sina gore iilkeler siralama-
sinda su andaki 18. yerinden ilk ona firlayacaktir. Tiirkiye bunun
icin tabii ki, Hindistan, Meksika, Ispanya, Avustralya, Giiney Kore
ve Kanada’y1 gegmek zorundadir. Gegecegi {ilkelerden Hollanda ve
Hindistan disinda olanlar, daha bugiinden 1.000 milyar ABD dolar1
tizerinde GSYIH'ya sahiptir. (Hatta Kanadaninki 1.551 milyar ABD
dolaridir). Bu sihirbazlik harikasi, dahasi tiim bu tilkelerin bizzat
2023% kadar higbir bityiimeye sahip olmamasini1 6ngérmektedir.

2. Tiirkiye’nin Ekonomik Olarak Giiglii ve Zayif Yanlar1

Bundan bagimsiz olarak Tirkiye kuskusuz kendi kosullarina
gore (“esik iilkeler”) goreceli olarak gelismis bir kapitalist iilkedir; o
saglam bir “kendisinin tiretim temeline”, hatta kimi alanlarda epeyi
gelismis bir teknolojik seviyeye sahiptir; ekonominin belli kesimleri
giiclii bir sekilde tekellesmistir; iyi bir sekilde gelismis bir banka sis-
temi vardir; sanayi ile banka sisteminin siki bir i¢ ice gecmisligi s6z
konusudur. En biiyiik 10 Tiirk holdingi icinde 5 banka, 2 telekomii-
nikasyon firmasi, Tiirk Hava Yollar ile Kog¢ (2 numara) ve Sabanci
Holdingleri (5 numara) bulunmaktadur... Tiirkiye gorece giiglii bir se-
kilde sanayilesmistir: Yaratilan degerin %26,5’i istihdam edilenlerin
%27,2’sinin galist1g1 (2015) tiretim alanindan saglandu. Tiirkiye -kapi-
talist gelisme sonucu ¢6kmiis alanlar disinda- goreceli olarak kalifiye
bir isgiictine sahiptir. Kimi endistriler (veya onlarin pargalar1) iyi bir
tiretkenlik ortaya koymaktadirlar ve digerlerinin yaninda -6ncelikle
hafif sanayi ile teknolojik olarak alt ve orta alanda- uluslararas: ¢apta
“rekabet edebilir” durumdadirlar. Thracatin “kalitesi”, rakiplerle karsi-
lastirildiginda her ne kadar ortalamanin {izerine gegmese de diizeldi.
Devlet borglanmasi %29,1 ile géreceli olarak diisiiktiir ve ayni sekilde
gorece diisiik olan yillik biitge agig1 da bu hiikiimetin “Orta Vadeli
2017-2019 Ekonomi Program”nda da 6ntine koydugu iizere, ekono-
mik tegvik i¢in Keynesci onlemleri almasi i¢in mali bir oyun sahasi
a¢maktadir. Bunlar Tiirkiye'nin gii¢lii oldugu yanlarin bazilaridir.
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Ama hesaba katilmasi gereken 6nemli zaaflar da vardir. Burada
en basta enerji bagimlilig1 geliyor. Yerli temel enerji iiretimi temel
enerji ihtiyacinin ancak %25,8’ini karsiliyor; temel enerji ihtiyacinin
%74,2’si ithal edilmek zorundadir (2014). Bununla yurtdisina giigli
bir sekilde bagimlilik (Tiirkiye 6rnegin ayni konuda %62’lik bagimli-
liga sahip Avusturyadan farkli olarak, sirtin1 AB gibi bir emperyalist
birlige dayayamiyor) ortaya ¢ikmaktadir. Bu bagimlilik durumu goz
ard1 edilse bile, bunun, her ekonomik biiyiime ytizdesinde (ki bu 6r-
negin yatirimlarin, biiyiiyen askeri donanim sanayinin, ihracatin da
biiylimesi anlamina gelir) ayn1 kalan diger kosullar altinda ithalat:
arttiran, 6deme bilangosunu kétiilestiren ve bununla birlikte yurtdi-
s1 bor¢lanmasini yiikselten, eslik edici nahos goriiniimleri de vardir.

Iktisadi iiretkenlik her ne kadar baz1 diger “esik iilkeleri” ile kar-
silastirildiginda goreceli olarak yiiksek olsa da emperyalist iilkeler
karsisinda goreceli olarak distiktiir. Tiirk emek tretkenligi (satin
alma standartlar1 temelinde, yani kisi bagina diisen GSYIH olarak,
ama farkli fiyat seviyeleriyle nétralize edilmis sekilde 6l¢tildiigiin-
de) 2016da AB ortalamasinin %82,2’si civarindaydi. Bu, 6rnegin
tiim Balkan devletleri veya Polonyadan daha yiiksek ve neredeyse
Cek Cumbhuriyeti seviyesinde bir emek iiretkenligidir. (Ama 6rnegin
Avusturyadan %16 oraninda daha disiiktiir). Ne var ki bu, 2013'den
beri artmamaktadir. Bu nedenle Tiirk hiikiimeti kendisinin “Orta
Vadeli Ekonomik Program”inda da onun duraklamasini, kendisinin
daha ileri hirs, ihtiraslar1 agisindan sorun olarak kavramustir ve iiret-
kenligin yiikseltilmesini bir agirlik noktasi olarak koymustur. Hege-
monyaci bir rol bakimindan dis ticaret ve sermaye ihraci 6zel Gneme
sahiptir. Tiirkiye 2016da 143,8 milyar ABD dolar1 degerinde mal ih-
rag etti. Buna turizm ile birlikte hizmetler ihracat1 eklenmelidir. GS-
YIH’nin %27,7’sini (mal ve hizmetler ihraci birlikte ele alindiginda)
olusturan ihracatin payi 6yle pek ahim sahim degildir ve %43,8 olan
AB ortalamasinin (sadece mal ihracatinin oran1 AB %31,5, Tiirkiye
9%16,6) ¢ok altindadur. Yiiksek teknoloji ihracat1 da vardir, ama bu ih-
racat hacminin sadece %11,6’s1n1 veya GSYIH’nin %0,3’inii tutmak-
tadir ve her seyden 6nce bu oran 1990dan bu yana duraksamaktadir.
Opysa ihracatin bir biitiin olarak ortalama “kalitesi” (deger igerigi)
yiikselmistir: Unit Values (Toplu kalemlerin-CN) ihracati (Bunun
icin bir gostergedir) 2000den 2015% kadar +%51 oraninda artmis-
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tir. Bu koti degildir, ama yine de sadece (+%52 olan) “esik tilkeleri”
ortalamasina tekabiil eder ve her haliikarda (+%57 olan) AB’nin or-
talamasinin gerisindedir. Buna karst AB en 6nemli ihracat pazari-
dir (mal ihracatinin %44,5’i AB’ye gitmektedir). Dahasi bu Values
(kalemler -CN) +%697a ulastiklar1 2013'den beri yeniden kétiilesti-
ler. Diger taraftan turizm daha bu yilki kirilmadan énce GSYIH’ya
ancak %3-4 oraninda katki sagliyordu. Yani her ne kadar belirli bir
rol oynasa da yine de AB’li siyasetcilerin Tiirk sovenizmi karsisina
kendilerinin emperyalist sovenizmlerini koyarken ideolojik kigkirt-
ma kaynakli nedenlerle ¢okca iddia ettikleri kadar belirleyici bir rol
oynamamaktadir.

Tiirkiye'nin bir de dis ticaret agig1 sorunu vardir. (Yurtdis ile
mal ticareti ve hizmet aligverisi): (2016 da -CN) -32,6 milyar ABD
dolar1. Bu, diinya ¢apinda sekizinci en bilyitk 6deme bilangosu agi-
gidir. (Tiirkiye bu konuda yalniz degildir, basta ABD olmak {izere iyi
bir emperyalist camia i¢cinde bulunmaktadir.) Ne var ki o bu acig:
sadece lira ihracat1 vasitasiyla finanse edemediginden bu agik ¢ok
farkli bir anlama gelmektedir.

Tiirkiyenin yurtdisindaki dolaysiz yatirimlar (FBH seklindeki
sermaye ihraci gok hizl bir sekilde gelismistir. Dogrudan yatirimla-
rin mevcudu 2010dan beri iki misline, 2005’ten bu yana bes mislin-
den fazlasina ¢ikmistir. Branglardaki agirlik noktalar: tekstil, titketim
mallar1 ve mali hizmetlerdir (toplamda tiim FB¥'lerin %44’1). En bii-
yik yatirimcilar Kog Holding (biiyiik farkla 1 numara), Dogus Gru-
bu, Anadolu Grubu, Tiirkcell, TPAO ve Enka Insaat’tir. Tiirk Merkez
Bankasr'nin istatistiklerine gore (2011 yilindan 2016 yilina akislar)
Tiurk FBFlerinin 6nemli bir bolimi, batili emperyalist tilkelere,
bunlar arasinda %64,4i AB’ye ve %14,5'i ABD’ye gitmistir. Yakin
ve Orta Dogu’ya %19’u, Azerbaycana %15,4’i (3,3 milyar ABD do-
lar1!), %2’si Rusya’ya gitti. Komgsu iilkelerde ekonomik olarak da yer
edinmek ¢abas1 goriilebilir durumdadir; ama bu 6n planda degildir.
%1,3’liik bir payla (285 milyon ABD dolar1) ile Irak belki 6zel bir
durumdur. Deloitte’nin bir aragtirmasi Tiirk ¥B¥'lerinin -6rnegin
Katar (ama benzer, her ne kadar baska bir kategoride olsa da) ve
Cin FbYlerinden farkl olarak -salt karli mali katilimlara yonelme-
digini- denetim ve devralmay1 hedeflediklerini saptamaktadir. Oysa
su olgu, arasinda “yeni emperyalizm” teorisyenlerinin de iginde bu-
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lundugu kimilerinin ¢ogu kez ¢ok abartili bir sekilde tasvir ettigi
resmi diizeltmektedir. Tiirkiye her haliikdrda 2015de, 44,7 milyar
ABD dolar1 FBf toplam mevcudu ile diinya ¢apinda sadece 41. sira-
da bulunmaktayda.

Buna ek olarak FBFbicimindeki sermaye ithalat ok daha hizli
bir sekilde gelisti. Bu ithalat sermaye ihracatini kat kat ast1. FDI ser-
maye ithalati (akislar) son 5 yil icinde sermaye ihracatinin 3 mislini;
son 10 y1l i¢inde hatta neredeyse 5 mislini tuttu. 2015de ihrag edi-
len sermaye toplam mevcudu 44,7 milyar ABD dolar1 iken, bunun
karsisinda ithal edilen sermaye toplam mevcudu 145,5 milyar ABD
dolarr idi.

Odeme bilangosu (yurtdigina giden para akislar1 karsisinda yurt-
disindan gelen yillik para akiglari) ile ilgili olarak -32,6 milyar ABD
dolar tutarindaki dis ticaret agig1 (2016) art1 ihrag edilen sermaye,
tilkeye yabanci sermaye akisi ile denklestirilmek zorundadur. (Ttirki-
yede yabanci dogrudan yatirimlar, Tiirk hisse senetlerinin yabancilar
tarafindan satin alinmasi, krediler seklinde yurtdis1 borglanmast vs.
yoluyla...) aksi halde her y1l doviz rezervleri azalir (ki bu olmuyor).
Sonugta yurtdisina bor¢glanma tirmanmaktadir. Bu borglanma Mer-
kez Bankasrna gore 2000den beri dort misline ¢ikt1 ve 2016 sonun-
da 397,9 milyar ABD dolar1 idi. Yani “Bogazi¢i'ndeki mucize” esas
olarak borgla finanse edildi. Tiirkiye, kendisinin a¢iginin finanse
edilmesi i¢in kolayca dolar ihrag edebilen ABD olmadigindan, yurt-
disindaki herkes bu dolarlara sahip olmak istedigi siirece, boylesine
asir1 bir bor¢lanma kaginilmaz olarak liranin deger kaybetmesini,
bununla borg yiikiiniin goreceli olarak artmasini, spekiilasyon ba-
lonlarini, enflasyonun ithal edilmesini ister istemez beraberinde ge-
tiriyor. Yeni Tiirk Lirasi son 5 y1l i¢inde avro karsisinda %45 oranin-
da ve dolar karsisinda %53 oraninda deger kaybetti. Bu, bir yanda
ithalatin ve (yeni) sermaye ihracatinin pahalilagmasini (ve bununla
birlikte enflasyon ithalini) diger yanda ise ihracatin kolaylasmasini
ve yurtdisinda var olan sermaye tesislerinin deger kazanmasini be-
raberinde getirmektedir. Bu gelisim burjuvaziye ve Tiirkiye rejimine
biiyiik sorunlar yaratmakta ve belirli bir bagimsizlik ¢abasinin kuyu-
sunu kazmaktadir.
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3. Tiirkiye’'nin Askeri Olarak Giiglii ve Zay1if Yanlar1

Tiirkiye NATO’nun ikinci en biiyiik ve diinya ¢apinda onuncu
en bityiik ordusuna sahiptir. Internet sitesi “global-firepower” (Tiirk-
cesi: “kiiresel ates giici” -merkezi Sikagoda bulunan internet sitesi
Military Factory’nin pargasidir ve askeri ¢evrelerde cogu kez referans
olarak alinmaktadir.) her yil ¢esitli tilkelerin ordularinin “miidahale
glicii’niin kiiresel bir siralamasini yapmaktadir. Bu siralamada Tiir-
kiye (ABD, Rusya, Cin, Hindistan, Fransa, Birlesik Krallik (Ingilte-
re), Japonya ile ucu ucuna Almanya ve Italyanin oniinde) 8. sirada
yer almaktadir. Dogal olarak biitiin bunlar eger sadece silahlar ve
malzemeler birlikte sayllmazsa, bilakis miidahale giicliniin unsurlar:
da niteliksel olarak degerlendirilirse sadece hipotetik karsilastirma-
lardir. Bir ordunun kéagit iizerindeki bi¢imi ve onun pratikteki gercek
miidahale giicii birbirinden tamamen farkls iki seydir. Her savasin,
emperyalistler ve diger gericilerin birbirleri arasindaki her savasin
da ozel kosullar altinda (nerede? ni¢in? neye kars1? nasil?) gercek-
lestigi, bunlarin hi¢ de dyle inceden inceye diistiniiliip tasinilan bir
algoritma igine sikistirilamayacag agiktir. Aksi halde evet, ABD son
on yillardaki tiim saldirgan savaslarini kaybetmek yerine kazanmis
olurdu. Ama buna ragmen 8. sira dikkate sayandir.

Tiirk askeri donanim giderleri SIPRI'ye gore 2015de 15,3 mil-
yar ABD dolar1 ve global-firepower’a gore 18,2 milyar ABD dolarini
bulmaktadir. SIPRI sayilar1 2013'deki zirve noktasinda bir kez 18,6
milyar ABD dolar tutmustu. Buna ragmen Tiirkiye askeri donanim
giderleri ile ilgili olarak diinya ¢apinda daha halé 15. sirada (SIPRI)
veya 14. siradadir (global-firepower). Askeri donanim giderlerinin
GSYIHdaki pay1 (hizli bir sekilde biiyityen GSYIH’nin dolayli sonu-
cu olarak) 2000 yilinda %3,7den 2015’te %2,1’e diisti.

Daha birkag yil dnceleri askeri agidan, askeri donanim ithalati-
na neredeyse biitiiniiyle bagimli olan Tiirkiye bu arada giiclii bir 6z
askeri donanim sanayiine sahip hale gelmistir ve teknolojik olarak da
aray1 adim adim kapatmaktadir. Ne var ki o (Tiirkiye -CN) buna kar-
sin daha halé ihtiyacinin yaklasik olarak %40’ inda askeri donanim
ithalatlarina ve her seyden 6nce yabanci askeri donanim teknolojisi-
ne bagimlidir. Cesitli yabanci teknoloji teslimatgilari ile tim “ulusal”
gelistirmeler icin de is birlikleri ve Joint Ventura’lar bundan dolayi-
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dir. En 6nemli teslimatgi {ilkeler simdiye kadar (%40’lik bir pazar
paytyla) ABD, (%19’luk bir payla) Almanya, Giiney Kore, Israil,
Italya ve Birlesik Krallik (ingiltere -CN) idiler. Ama eski Tiirk savas
(“savunma” -CN) bakani Yilmaz'in dediklerine gore 6z askeri dona-
nim sanayi 2015 sonunda artik ihtiyacin %55’ini (Erdogan’in Nisan
2016daki bir ifadesine gore %60'11) karsiliyordu. Tiirkiye 2013de
kendisinin inga ettigi ilk savas tankini (Giiney Kore modeli, ama
Tiirk topu ve keza ayni sekilde ates yonetim sistemi) hizmete soktu.
[k iki askeri uydulari -ne var ki birincisi Cin roketiyle ve ikincisi ise
Fransiz Guyanasindan Avrupali firma Arianaspace vasitasiyla Avru-
pal1 Vega-tasiyici roketiyle- uzaya firlatildi. Taktiksel karadan-kara-
ya fiizeleri ¢oktan iiretilmektedir ve artik kullanilir vaziyetteki kisa
menzilli fiizeler (500 km.ye kadar) hazir bulunmaktadir. Jiibile yili
2023% kadar askeri bakimdan “%100’lik bagimsizliga” ulagilmak
istenmektedir. Bunun igin daha sonra diger seylerin yaninda kendi
trettigi bir savas jeti (planlanan hizmete sokulma tarihi 2023), orta
ve uzun menzilli fiizeler (2500 km’ya kadar), kendi fiize atesleme
rampalar1 ve Tiirk bir uzay silahinin ilk ntiveleri bunlara dahildir.
Ne var ki tiim bu projeler basarili bir sekilde gerceklesse bile, %100
bir bagimsizlik sadece gercekei degil, ayn1 zamanda anlamsizdir da
¢iinkii Rusya, Cin ve bizzat ABD bile askeri donanim ithalatina ye-
niden sariliyorlar. Her seye ragmen Tiirk askeri donanim sanayii son
on y1l i¢cinde muazzam bir sekilde aradaki a1 telafi etmistir ve son
donemde yilda ortalama %20 oraninda biiyiimiistiir. Tiirk savas ba-
kanliginin verilerine gore o (Tiirk askeri donanim sanayii -CN) ken-
disinin 35.000 galisanu ile birlikte 15 milyar ABD-dolarlik bir tiretim
kapasitesine ulagmistir. Onun teknolojik seviyesi belirgin bir sekilde
artmistir ve bunun daha da yiikselmesi i¢in bu hiikiimet Tiirk uzman
ve ig¢ilerin yabanci askeri donanim endiistrilerinden bir “geri ¢ag-
rilmasi eylemi” uyguluyor. Diinyanin en biityiik 100 askeri donanim
tiretici sirketi arasinda 2015de iki Tiirk sirketi, ASELSAN 1 milyar
ABD dolarlik bir askeri donanim tiretimi ile 69. sirada ve 890 milyon
ABD dolarlik iiretimiyle Turkish Aerospace Industries 78. sirada bu-
lunuyordu. Bu sanayi, ihracatin1 2012'den beri ii¢ katina ¢ikards; bu
baglamda son on yil iginde en 6nemli alicilar1 Suudi-Arabistan, BAE
(Birlesik Arap Emirlikleri), Bahreyn, Tiirkmenistan, Azerbaycan,
Pakistan ve Malezya idiler. Tiirkiye 2015de diinya ¢apinda altinci en
biiyiik askeri donanim ithalat¢is1 konumunda idi (diinya ¢apindaki
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ithalatin %3,4’() ve diinya ¢apinda on besinci en biiyiik askeri dona-
nim ihracatgisiydi. Askeri olarak bu atilim ekonomik ve askeri ba-
kimdan son on yilin en kayda deger gelismelerinden biridir.

Ancak bu ordu buna karsin kendisinin iddia ettigi kadar giicli
degildir. Bu, daha yerel ve bolgesel miidahale i¢in karada ve havada,
Tirkiye'nin Giineydogusunda, Kuzey Suriyede ve Kuzey Irak’ta ge-
cerlidir; ama kendisinin bizzat talep ettigi hegemonya alanini agan
her yer i¢in ¢ok daha gecerlidir. Bununla ilgili olarak onun, askeri
deyimle “projeksiyon kapasiteleri” simdiye kadar ¢ok miitevazidir
(orta ve uzun menzilli fiizeler, agir araglar i¢in transport lojistigi,
tastyicilar ve stratejik denizaltilar, stratejik bombardiman ugaklari,
tsler...), ama Tiirkiye bununla ilgili olarak hirsh planlar: da takip et-
mektedir. Bunun i¢in 2021de hizmete sokulmasi 6ngoériilen (kendi-
sinin irettigi) ilk ucak gemisi “Anadolu” bir semboldiir.

Tiirk askeri doktrini Tiirk burjuvazisinin stratejik yonelimi hak-
kinda isaretler veriyor mu? Bu askeri doktrin, -askeri donanim ve
askeri donanim iiretimi yoneliminden ve Suriye ve Irak'taki Tiirk as-
keri miidahalelerinin gidisatindan dolayl olarak ¢ikarilabildigi ka-
dar1yla, (Baska ordularla ilgili olarak “beyaz kitap” tiiriinde formiile
edilmis askeri bir doktrin yok elimizde)- bolgesel hegemonizmden
bagska bir sey degildir ne daha fazlasi ne de daha azi. Tiirkiye'nin dis
ve bu nedenle de askeri politika agisindan yonelimi koklii bir degi-
sim i¢indedir. Tiirk burjuvazisi kendisini artik salt ABD emperyaliz-
minin pesine takilan bir eki olarak gérmiiyor. Daha sonra disisleri
bakani olan Davutoglunun 2001'de Tiirk dis ve askeri politikasinin
yeni yonelimine dair “standart eseri” “Stratejik Derinlik™te yazdig1
gibi, Turkiye “artik jeopolitik eylemin nesnesi degil, bilakis 6znesi” ol-
mak istemektedir. Onun (Tiirkiyenin -CN) “jeopolitik biiyiik alan-
larin kesistigi yerdeki” ve Orta Dogudaki “degismis” bir “Saha-Giig-
ler dizilimindeki” siyaseti, “ulusal ¢ikarlarin pesinin izlenmesi ve ¢ok
boyutlu dis iliskilerin ve de cografi konumun kullamilmas vasitastyla
epeyi niifuza sahip bolgesel ve diizenleyici bir gii¢ haline gelebilecek”
‘anahtar”bir “‘devlet”in siyaseti (olmalidir). (Alintilar “Avusturya As-
keri Gazetesi’nin internet sitesinden yapildi.) Burjuvazinin ve siyasi
erk sahiplerinin bir boliimii kuskusuz hatta biiyiik gii¢ olma hirsin-
da bir bolgesel gii¢™lin rityasini gormektedirler; ama hayaller bir sey,
gercek gii¢ dengeleri biraz bagka bir seydir. Sadece laflar ve icraatlar
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arasinda degil, ayn1 zamanda bizzat Tiirk burjuvazisinin kendi igeri-
sinde ve devlet erki diizeyinde, bolgesel egemen bir gii¢ konumuna
ulasabilmek i¢in yiriitiilmesi gereken stratejik yonelim hakkinda,
nereye kadar siyasi ve askeri risklerin alinmasinin zorunlu oldugu ve
nereden itibaren bunun giiglerini asip, kendilerini zorlayacag1 soru-
su hakkinda gercek ¢eliskilerin bulundugu goriilmektedir.

4. Hegemonist, Emperyalist, “Yeni-Emperyalist”?

Tiirk burjuvazisi daha Sovyetler Birligi ¢okmeden 6nce “Bal-
kanlardan Orta Asyaya kadar Tirki halklarin” bir “imparatorlu-
gu’nu hayal ediyordu. O zamanlar bu, batili ittifakin pargas1 olarak
distintlityordu. Sovyetler Birliginin ¢okiisiinden sonra o (Tiirk bur-
juvazisi -CN) bu ¢ok yiikseklerde ugusan planlar1 yogunlastirdi. Bu
bolgelere, 6rnegin insaat sektorii tarafindan yapilan sermaye ihraci
canlandirild: ve tesvik edildi. Lakin bu yayillma da ABD emperya-
lizminin diimen suyunda gergeklesiyordu. Onun bélgedeki niifuzu
azalmaya basladiginda, bu Tiirk planlar1 da biiyiik ¢apta suya diis-
til. Sonra “Arap Bahar1” geldi ve Tiirkiye Arap sahasinda belirli kap-
samda sevk ve yonetim giicii olma spekiilasyonuna yoneldi. Bundan
da bir sey ¢ikmadi. Fakat Israil ile canciger dostlugu bozuldu. Esad
rejiminin devrilmesi ve sonrasinda Suriyede kalic1 olarak yerlesme
planlar1 da islemedi. Tiirk burjuvazisinin bir AB’ye {iye alinmaya il-
gisi -ayn1 burjuvazinin 6zgiin ¢ikar konumlarina sahip belirli fraksi-
yonlar1 degil, bir biitiin olarak burjuvazinin ilgisi- (“devlet siyaseti’,
zaten devlet farkli ¢ikar konumlarini bir araya getirmek i¢in de var-
dir.) bu gelismeler sonucu gitgide geri plana diistii. Tiirk hiikiimeti-
nin hedefinde su anda siyasi ve askeri olarak her seyden 6nce Kuzey
Irak ve Suriye’nin Kuzeyi vardir.

Tiirk burjuvazisinin giiglenisi tim bu burjuva hirslar i¢inde kir-
miz1 bir ¢izgi gibi siiriip gitmektedir. Burada “ulusal” bir “burjuvazi”
midir giiglenen? Bu, kelimenin asil anlaminda bir “ulusal burjuvazi”
degildir ve burjuvazinin gesitli kanatlar1 vardir; ama bugiin var olan
bir biitiin olarak eskisinden daha giiglii ve daha 6z giivenli ve belirli
kapsamda daha bagimsiz bir rol oynayan bir burjuvazidir. O (Tiirk
burjuvazisi -CN), artik digerlerinin yaninda ABD ve AB gibi emper-
yalist giiglerin arzu ettikleri gibi salt komprador burjuvazi degildir;
ama buna kars: daha hala belirli dereceye kadar emperyalist giig-
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lere bagimlidir. Uzun siiredir belirleyici konumda olan basta ABD
olmak tizere kimi emperyalist giiclerle belirli geliskiler, emperyalist
cark icinde daha aktif bir comak sokma durumu, daha agirlikli ve
bagimsiz bir rol oynama istegi ve tavri ve tiim bunlarin 6nkosulu
olarak giigclenmis bir ekonomik temel; biitiin bunlar bugiinkii Tiirk
burjuvazisini karakterize etmektedir. Bu, ona daha biiyiik bir oyun
alani agmaktadir ve onun bazi bakimlardan batili burjuvazilerle ge-
liskiye diismesinin de nedenidir. Emperyalist giiglerin Tiirkiyedeki
niifuzlar1 ugruna, 6rnegin digerlerinin yaninda ABD ile Almanya ve
de Rusya arasindaki -en yakin zamanda bir¢ok diplomatik ve siyasi
olaylarda ifadesini bulan- rekabeti keskinlestirmektedir.

Tirkiye'nin bolgesel hegemonyaciliginin sadece siyasi nedenleri
yoktur ve o (Tiirkiye'nin bolgesel hegemonizmi -CN) hi¢ de Osmanl
Imparatorlugu'nun metafiziksel yeniden dogusu olarak yorumlana-
maz. O daha ¢ok kapitalist gelismenin belirli bir asamasindan iti-
baren sermayenin degerlendirilmesinde kaginilmaz olarak ortaya
¢ikan, Tiirk sermayesinin yayilma ihtiyacinin yansimasidir. Ne var
ki bu baglamda su dikkat cekmektedir: Sermaye ihracati {FP1) esas
olarak emperyalist tilkelere yonelmistir, yani amag -nerede olursa ol-
sun kar elde edilmesi ve daha ileri teknolojiye ulagmay1 kazanmak
isteme bir yana birakilirsa- emperyalist diinya sistemine entegre ol-
maktir. Amag ilk planda ne pahasina olursa olsun daha az gelismis
komsu iilkelerin i¢ine niifuz edip, onlar1 kendine bagimli kilmak ve
onemli goriilen bir bolgeye yogunlagsmak degildir. Sermaye ihraca-
tinda sadece Azerbaycanin giiglii agirhig1 sira dis1 goriinmektedir.
Irak’taki Tiirk ekonomik angajmani dogal olarak siyasi agidan kayda
degerdir; ama onun 6nemi ¢ogu kez abartilmaktadir.

Eger kimileri, bunlarin arasinda tabii ki bizzat Tiirk rejimi, ama
ayn1 zamanda Ornegin “yeni emperyalizm” teorisinin taraftarlari da
var, giiclii, kuvvetinden kabina sigmayan yeni bir Tiirk emperyaliz-
minin resmini gizerlerse, bu en hafif deyimle, ¢ok abartilidir. Yalniz-
ca gii¢ degil, ayn1 zamanda gergekten hegemonyaci angajman bugiin
i¢in her seye ragmen sinirhidir. Tam da 44,7 milyar ABD dolarlik,
¢ok hizli gelismeye ragmen mucizeler yaratmayan sermaye ihracati
FPH bunun en iyi 6rnegidir. (Bunun karsisinda Avusturyanin 208,3
milyar ABD dolarlik yatirimlar1 vardir ve Avusturya burada tek ba-
sina da degildir, bilakis AB’nin pargasi olarak hareket etmektedir.)
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2009daki kirilmadan sonraki yillardaki ekonomik yiikselis ba-
yag1 heyecan verici idi; ama bu yiikselis bu arada felg oldu. 2010 ve
2011’in “Bogazi¢i mucizesi” gegip gitti. Bunun ka¢inilmaz sosyal so-
nuglar (6rnegin genglik igsizliginin ve “kayit dig1” istihdamin gticlii
bir sekilde artis1 ...) -ve bu (ekonomik) yiikselisin kimi bakimdan
belli bir siire tistiinii orttiigii toplumsal ve siyasi geligkilerin yeniden
gliclii bir sekilde kendini gostermesi- da ortaya ¢ikt1. Hakeza ihracat
da yerinde sayd:i ve 2015de adamakilli kirilma yasandi. Turizmin,
ayni zamanda bir biitiin olarak hizmet sektoriiniin durumu keza
epeyi kotiidiir. Sanayi goreceli olarak iiretkendir, ama tiretkenlikte
de birgok bakimdan goriinen o ki, hi¢bir ilerleme yoktur. Tiirkiye,
diger “esik tilkeleri’nden bir¢ok agidan (her ne kadar dengesiz bir
sekilde gelismis olsa da) daha gelismis bir iilke, ama emperyalist
iilkelerin ¢ok gerisinde kalmis bir tilkedir. Batili emperyalistlerden,
digerlerinin yaninda ABD’ye “bagimliliktan kurtulma’da ve diger
tilkeler tizerinde niifuz elde etmek i¢in yeni bir manivela rolii oyna-
mada esasli bir katkiy1 olusturan Tiirk askeri donanim endiistrisinde
yasanan kuskusuz 6zel bir gelismedir. Tiirkiyenin (6rnegin ugta bir
ornek olarak Katar gibi) bir¢ok diger “yeni emperyalistler” ile karsi-
lagtirilmasinin pek bir anlami olamaz. Tiirkiye ekonomik olarak kus-
kusuz “esik tilkeleri”nin iist katinda bulunmaktadir ve de (ne var ki
kendisi ile boy 6l¢iisebilecek rakiplere kars1 heniiz ger¢ekten kendisi-
ni kanitlamak durumunda kalmadi ve gegmiste Kiirt gerillalara kars:
oyle pek ahim sahim goériinmedi) kuvvetli bir askeri giice sahiptir. Bu,
Tiirkiye’ye her seyden 6nce bolgesel hegemonyaci gii¢ olarak bir rol,
onemli enternasyonal bir rol oynamasi olanagini taniyor; ama eger o
(Turkiye -CN) bunu asip iizerine ¢ikmak isterse ve bunlar arasinda
gercekten emperyalistlerin de bulundugu ¢ok daha giiglii rakipler ve
oyuncularla kapistiginda karsisinda sert setleri bulur.

Sonug: Tiirkiyenin is¢i sinifi kendisinin sinif diismanini kii-
¢imsememelidir, ayni sekilde, uluslararasi alanda da (Tirkiyenin
glicii -CN) kiiglimsenmemelidir. Ama diger taraftan Tirk burju-
vazisi de abartilmamali ve kendisinin sahip olmadig, belki kendi-
sinin niyetinde bulunan, ama kendisinde bulunmayan emperyalist
nitelikler ona mal edilmemelidir. Tiirkiye’yi emperyalist iilke, biiyiik
emperyalist gii¢lerin ciddiye alinacak rakibi olarak goriip, gostermek
gercegin bir yanlis kavranmasi olurdu. O énemli bir bolgesel hege-
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monyacidir, bunun ne bir az1 fakat ne de bir fazlasi. Her halitkarda
bugiin degil ve kendisinin karg1 karsiya bulundugu agir i¢ ve dis ge-
liskiler ytiziinden muhtemelen yarin da degil.

Kaynaklara iligkin Notlar

Kismen 2016'nin rakamlar1 yayinlanmis olmasina karsin, onla-
r1 hentiz kullanmamaya, bilakis 2015 sayilarini temel almaya karar
verdik; ¢tinkii 2016 verileri haftalik olarak degisiyor. Dahasi Tiirkiye
[statistik Dairesi TUIK -EuroStat [ABnin Istatistik Dairesi -CN] ile
uyumlu ayarlama yaparak- 2016da iktisadi toplam hesap alaninda
kendi hesaplama yonetimini degistirdi; boylece bircok verilerde ki-
rilmalar meydana geldi. Ayrica bir ve ayni kalem hakkindaki gesitli
kaynaklarin veri tabanlarinin birbirlerini tutmamas: dikkate alin-
mak zorundadir. Bu nedenle bizler her haliikirda sadece analog,
yani her iki ilke i¢in ayni tarzda ortaya ¢ikarilan verileri kullanma-
y1 glivence altina almak i¢in her kalem i¢in ayni kaynag: kullandik.
(PPP, Purchasing Power Parity= satin alma giicli paritesi demektir
ve cesitli para birimlerinin goreceli satin alma giicline goére nominal
degerinin ABD dolariyla hesaplanmasi anlamina gelir)

Kaynaklar sunlardir:

o GSYIH ve alinan veriler: UN Statistics Division/Data/National
Accounts Main Aggregates/Basic Data Selection

« Kisi bagina diisen GSYIH PPP: IMF/World Economic Outlook
Database

o Thracat ve ithalat istatistigi: UNCTAD/Data Center/Internatio-
nal Trade; TUIK: (Tiirkiye Istatistik Kurumu)/Main Statistics by
Theme/Foreign Trade

o Emek tiretkenligi: OECD/Stat/Level of GDP per capita and pro-
ductivity ve Eurostat/Iktisadi toplu hesaplar ve GSYIH/ emek
tiretkenligi

o Endiistriyel deger yaratma: UN Statistics Division/Data/Natio-
nal Accounts Main Aggregates/Basic Data Selection/Value Ad-
ded...
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o Thracat ve Ithalat Unit Values: UNCTAD/Data Center/Interna-
tional Trade Trends

o Odeme bilancosu ve uluslararast yatirim pozisyonu: T.C.M.B.
(Turkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi) /Statistics/Ba Lance of
Payment ve ONB (Avusturya Merkez Bankasi -CN) /Istatistik/
Das ticaret/6deme bilangosu ve uluslararasi servet pozisyonu

e Yurtdisi bor¢lanma: T.C.M.B. /Statistics/Statistical Data/Outs-
tanding External Debt veya ONB/Istatistik/Dis ticaret/ddeme
bilangosu ve uluslararasi servet pozisyonu

e WKO (Avusturya Ekonomi Odas1): Ulkeler profili Tiirkiye/iil-
keler raporu Tiirkiye/Istanbul D ticaret merkezinin 16. 4. 2017
tarihli Update Tiirkiye’si/Avusturya iilke profili; GTAnin mal-
zemeleri

o Askeri olarak: SIPRI/Arms Transfer Database, Arms Industry
Database ve Military Expenditure Database; Globalfirepower

o Tekeller: Fortune Global 500
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EKLER
*

Ek 1: Avusturya ile Tiirkiye Arasindaki Tanitma Sayilar1

Karsilagtirmasi

Tiirkiye ile Avusturya arasindaki

olarak)

Ekonomik Tanitma Sayilar1 (Eger farklis Tiirkiye | Avusturya
belirtilmemisse, 2015 rakamlari) 78,7 8,5
(milyon olarak) niifus

Nominal olarak GSYIH (milyar ABD dolar1) 718 377
Kisi basina diisen GSYIH (ABD dolar1) 9.126 44.118
Kisi bagina diisen GSYIH (PPP- ABD dolari) 20.420 46.986
Emek tiretkenligi (is saati bagina diigen 386 721
GSYIH, ABD dolar1/PPP) ’ ’
Emek tretkenligi (calisan bagina diisen

GSMH, PPP; AB=%100) 824 115,7
Endiistriyel deger yaratma (2014,

milyar ABD dolar1) HRE 65
Kisi bagina endiistriyel deger yaratma

(ABD dolari olarak) 1.422 7175
Er.ldustrlyel deger yaratma (GSYIH nin %15.6 %16.8
icinde % olarak)

Thracat hacmi (mallar ve hizmetler,

milyar ABD dolar olarak) 198.8 2014
T T > . . . 0,

Ihracat orani (GSYIH nin iginde % %27.7 %53.4
olarak)

Ileri teknoloji ihracati1 (ABD dolar1 23 19,3
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Ileri teknoloji ihracati (ihracat iginde %

0, V)
olarak) %11,6 %9,6
Ileri teknoloji ihracat1 (GSYIH nin iginde %0.3 %5.1
% olarak)
Ihracatin Unit Values olarak geligmesi
(2000=100) 150,6 148,1
Esas enerji bagimlilig1 (% olarak) %71,0 %61,9
Sermaye ihracati (FDI) mevcutlar 44,7 208,3
Sermaye ihracati (FDI) akislar1 (2011-2015) 21,4 68,1
Sermaye ithalati (FDI) mevcutlar: 145,5 164,8
Sermaye ithalat1 (FDI) akiglar1 (2011-2015) 60,4 35,0
Randiman/Performans/verim bilangosu 321 +70
(milyar ABD dolar1 olarak) ’ ’
2015 Sonu itibariyle Yurtdisi Bor¢lanma
(milyar ABD dolar olarak) -396.1 -67.0
2015 Sonu itibariyle Uluslararas:
Yatirim Pozisyonu (milyar ABD dolar1 -377,7 +9,8
olarak)
Fortuna Global 500 i¢indeki tekellerinin 5 ]

say1s1
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Ek 2: Tiirkiye, iran, Suudi-Arabistan, israil ve Rusya’nin
“Globalfirepower” -Siralamasi

Boylesi siralamalar karsisinda aslinda ihtiyatli olmak gerekir. Bu
listede 6nemli tilkeler ordularinin “faal”, yani gergekten kullanilabi-
lecek “demirbas’inin bilesimi verilmektedir. Burada sayilan iilkele-
rin Orta Dogudaki ¢ikarlarinin kesismesi ilgi ¢ekicidir. Tiirkiye bu
siralamada 8. konumdadir ve “hegemonya sahasi’nda onlarla “g6z
hizasr'nda bulundugu rakipleri, yani Iran, Suudi-Arabistan karsisin-
da iistiindiir. Israil ve Misir ile kargilastirildiginda bu, farkl gériin-
mektedir. Bu, her haliikarda kagit tizerinde boyledir. Somutta her sey
dogal olarak hangi somut savasta hangi somut durumun s6z konusu
olduguna baglidir. Bu siralamada jeo-stratejik durum ve ilgili iilke-
lerin {izerine dayandiklar1 askeri doktrinler agik segik gériinmekte-
dir. ABD emperyalizminin sponsorlugu ve AB’nin gayretli yardim
ve destegi olmaksizin diisiiniilemez olan Israil'in devasa askeri giicii
goriilmektedir. Fakat bu gii¢ ayan beyan Orta Dogu’ya ve karada sa-
vas ylriitmeye ve bunun igin gerekli hava egemenligine yoneliktir
ve Akdenize, Korfeze ve hatta “daha uzaktaki genis sahalar”a hakim
olmaya yonelik degildir. Rusya, agikardir ki biitiiniiyle farkli bir ligde
oynamaktadir ve bagka rakipler ve kistaslar ile 6l¢tilmek zorundadir.
Bizler bu listeyi sadece emperyalist bir biiyiik giic ile bolgesel hege-
monyaci giigler arasindaki biiylik mesafeyi gostermek igin ekledik.
(Rusya ve Israil'in) niikleer silahlar: bu listede yer almamakta ayni
sekilde (uzun menzilli fizeler, atom bombalary, stratejik atomla ¢ali-
san denizaltilar, ugak tastyicis: gemiler...) gibi stratejik silahlardan da
s6z edilmemektedir. Rusya tiim bu silahlara sahiptir; Israil'in 200%
yakin atom bombasi vardir; Tiirkiye, Iran, Suudi-Arabistan ve Misir
ne birine ne de 6tekilerine sahiptir.
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Ek 3: Bolgesel Rakiplerle ilgili Birka¢ Karsilastirmali
Sayilar

GSYIH esas olarak ama her seyden énce agirlikli olarak petrol
ve gaz ihracatindan ve mali spekiilasyondaki “deger yaratma’dan
olusan bir GSYIH oldugundan ciddi bir anlamda ekonomik gii¢ ba-
kimindan pek fazla bir sey soylememesi nedeniyle bu sayilarin bazi-
lar1 dogal olarak ihtiyatla ele alinmalidir. Ayni sey, 6zellikle eger GS-
YiH’nin tiimii en ¢ok hig de “kisiler” arasinda sayilmayan go¢menler
tarafindan {iretiliyorsa, ihracat hacmi ve kisi basina diisen GSYIH
i¢in de gegerlidir. Buna karsin mal tiretimindeki (sanayi iiretimi ve
ingaat sektorii), sermaye ihracatindaki deger yaratma ve askeri dona-
nim daha fazla bilgi verebilir tiirdendir.



94

seurefelr§

09 8L 89 €6 i 91 vo| 1¢C 8 SN0 LSy

(9107)

71 99 8°CT ¢ Y 08T L€9 | LTI 8FI1 JTe[ewredaey

WIUBUOP LIN[SY

< < < < < < < < < ﬂHN-H=u>QE

¥a1 9°1¢ ¥°L8 ey A €68 €e9| 9¢ LYY JeORIYI- T

€11 T'ss vieee 0°8L 0T 179 S10T ¢ 8°CP1 Tudey jesely]

¢ ¢ ¢ . . ¢ ¢ ’ ¢ eunjered 13op

8°C Lk g9¢ 091 0°€s 8°G¢ €08 €9 | 6611 phmsnpug

(yexejo

: . : . : . : . : Le[op agdv)

6€¥'S F0C6T | 6EV'0V | €59°€L | TSV | 6TT°LE 112°0T | 8€0°'S [ 92I'6 HIASD uasnp

eurseq 1STY]

8L LS 0¢ ss 1€ 13 0c| 9¢ 81 A

HIASO

0°cS IPIT [ €048 | 9991 | 6°ST€ | ¥°66C €S9 | 986¢ | 6°L1L HIASO
uedfeqiazy | 34aamy [ Fvg | xreye)] | msty | [reas] | wepsiqeay ipnng [ uer] | aAppng,

Yere[o 1re[op-( gV JeA[IW/[eurwrou G (g ‘(osSTwawiIIRq 49§ 11q exseq 1989)
uremuero RPNS prepursiSiey L[dpyes (9sa8[oq 1zeq uru24npmy,




95

Yiiz Fikir Kitaplig:

Diisiince ve davranis birbirinden ayrilmaz

o Yeni Komiinizm-Gercek Bir Devrim ve Kokten Yeni Bir Toplum Icin Gergek
Kurtulusa Giden Yolda Bilim, Stratejik ve Onderlik, Bob Avakian

o Akl Ozgiirlestirmek ve Diinyay: Kokten Degistirmek I¢in
Tiim Tanrilardan Kurtulun, Bob Avakian

o Demokrasi: Neden Daha lyisini Yapamayalim ki?
Bob Avakian

Se¢me Yazilar, Nagalingam Shanmugathasan

Se¢me Konusmalar, Pol Pot

Arnavitluk Deneyi-Kendi Giiciine Dayanan Bir Sosyalizm Pratigi, Alkan Arslan
Devrimci ve Kurucu Miicadele Icin Marksist Elestiri, Yasuf Zamir
1917Ekim Devrimindeki Devletci Sapma, Yusuf Zamir

Kiiresel Sermaye ve Evrensel Emek-Deger Teorisi, Abdiilkadir Yasargiin
Felsefe ve Bilim, Abdiilkadir Yasargiin

Grundrisse Icin Analitik Notlar, Miifit Igler

Tarihin Oniinde Yiiriimek, Yusuf Kose

Marksizmi Ortodoks¢a Savunmak, Yusuf Kose

Marksist Diistince Diyalektigi, Yusuf Kose

Emperyalizm ve Marksist Tarih Coziimlemesi, Yusuf Kose

Kadin ve Komiinizm, Yusuf Kose

Denge ve Devrim-Bireyselligin Infilaki, Mahir Konuk

Ekim Devrimi Aynasinda Tek Ulkede Sosyalizm, Ahmet Hulusi Kirim

® 6 6 6 6 0 O O O O 6 O o 0 o

Umudun Adimlari-Saglik ve Sosyal Hizmet Emekgilerinin
Orgiitlii Tarihi, Veysi Ulgen
o Anadoluda Parlayan Isik Alevilik, Bekir Ozgiir
o Kiirt Millet Hareketleri ve Irak’ta Kiirdistan Ihtilali, Dr. Sivan

& Pargalanmis Diinya-Giiniimiizde Emyeryalizm, Karam Khella
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o Sana 21. Yiizyil Raporumu Sunuyorum, Orhan lyiler

o Osmanhidan Cumhuriyete Burjuvazinin Evrimi, Osman Tiftik¢i

L 4

Tarihselden Giincele Komiinist Rotaya Dair, [smail Hardal

*

Umut Doguda Sakli-Kiiresellesme, Anti-Emperyazlim ve Kiirt
Siyaseti, Veysi Ulgen

L 4

Yeni-Emperyalist Ulkelerin Ortaya Cikisi Uzerine, Stefan Engel
Ajith -Gegmisin Tortusunun Bir Portresi, Ishak Baran&K.J.A.

*
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